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EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR
ELEITORAL PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL
REGIONAL ELEITORAL DO DISTRITO FEDERAL.

PAULO FERNANDO MELO DA COSTA, brasileiro, casado, advogado (OAB/DF n°
19.772), nascido em 11/06/1967, filho de Paulo Goncalves da Costa e Clea Rezende
Neves de Melo, RG n° 954733-SSP/DF, CPF n° 279.723.801-04 e Titulo de Eleitor n°
0003290402054, candidato as eleicbes de 2018[1], com endereco na Av. Parque
Aguas Claras, Lt. 1195, Apto. 206, Aguas Claras-DF, vem a ilustre presenca de
Vossa Exceléncia, por seus advogados[2], com fundamento na Constituicao (art. 14,
88 10 e 11), na Lei Complementar n® 64, de 1990 (art. 3° e seguintes), no Cddigo
Eleitoral (Lei n® 4937/65), e subsidiariamente das demais normas juridicas eleitorais,
penais e civeis aplicaveis, oferecer a presente

ACAO DE IMPUGNACAO DE MANDATO ELETIVO

com pedido de tutela de urgéncia
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em desfavor de LUIS CLAUDIO FERNANDES MIRANDA (“Luis Miranda”),
brasileiro, casado, candidato e eleito deputado federal pelo Democratas (DEM) na
Coligacdo Unido e Forca — PR/DEM/PSDB com o numero 2555 (Rcand n°
0601484-70.2018.6.07.0000), portador do RG de n° 207.329 — SRDPF/DF, inscrito
no CPF/MF sob o n° 902.186.471-15, com domicilio na QE 36, Conjunto D, Casa
05, Guard Il, Brasilia/DF, CEP 71.065-043, telefone (61) 99352-4441, e-mail:
miranda@giffsword.com, e do PARTIDO DEMOCRATAS REGIONAL DO
DISTRITO FEDERAL, CNPJ 01.641.042/0001- 74, com sede no SHIGS 713 Bloco J
Casa 04 — Asa Sul , Brasilia — DF CEP: 70380-710, Telefone: (61) 3245 4832, pelos
fatos e fundamentos juridicos a seguir aduzidos.

1 - PRELIMINARES

1.1 — Do prazo e tempestividade.

A AIME esta proposta dentro do prazo de 15 (quinze) dias contados da diplomacao
do candidato. A diplomacédo ocorreu em 18/12/2018[3], sendo, portanto, tempestiva a
presente acao[4].

1.2 — Legitimidade

Legitimados ativos sdo candidatos, partidos politicos e coligagBes partidarias, bem
como o Ministério Publico (arts. 3° e 22 da LC n° 64/90)[5]. O impugnante foi
candidato as eleicbes de 2018 para o cargo de deputado federal, conforme ja
comprovado. No polo passivo € parte legitima o candidato diplomado, no caso de
eleicbes proporcionais, como a sub judice. Geralmente, na agdo de impugnacéo de
mandato eletivo, a sentenca condenatdria atinge apenas o candidato impugnado. Em
decorréncia deste aspecto, no mais das vezes nao ha que se falar em litisconsorcio
passivo necessario do partido politico[6]. Todavia, como o pedido final se baseia em
entendimento heterodoxo do art. 175, 84°, do Cddigo Eleitoral, entende-se que ha a
necessidade da participacéo do partido politico do candidato impugnado.

1.3 - Competéncia

Quanto a competéncia, no caso da AIME deve ser observada a regra atinente a
circunscricao do pleito, entendimento este ja assentado pelo TSE, de tal modo que a
presente acdo devera ser julgada pelo TRE/DF.
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2-FATOS

Luis Miranda, ora impugnado, foi eleito deputado federal com base na (i) corrupcao
(obtencao do voto do eleitor mediante o oferecimento de qualquer vantagem ilicita), (
il) fraude (mentira com consequéncias eleitorais) e (i) abuso de poder econémico
eleitoral, com atos potencial e concretamente lesivos. O bem juridico tutelado,
portanto, € a normalidade e legitimidade das eleicbes para deputado federal em
2018 no Distrito Federal.

Personagem entdo desconhecido da politica do Distrito Federal até o processo
eleitoral de 2018, o impugnado culminou sendo eleito com 65.107 votos a partir de
sua presenca na rede mundial dos computadores (redes sociais) tendo em sua
pagina do Facebook, intitulada “Luis Miranda USA”, 3 milhdes de seguidores. O
impugnado residia fora do Brasil, mesmo apés o inicio do processo eleitoral,
conforme diversas publicagbes realizadas em suas redes sociais[7]. Luis Miranda
realizou praticamente todos os seus atos de campanha a distancia por meio das
redes sociais, inclusive programas eleitorais que foram gravados no exterior e
encaminhados para divulgacdo no horario eleitoral gratuito na TV.

2.1 — Corrupcao eleitoral

O entdo CANDIDATO, ora impugnado, distribuiu pelas redes sociais 03 (trés)
IPhones e Ultima geracdo dentre seus possiveis eleitores. Veja-se a distribuicao de

[8]

IPhone:
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O momento da entrega de IPhone (brinde) foi no dia 22 de agosto de 2018:

O entdo impugnado confessa: “dificil um politico cumprir promessas, mas eu sempre
cumpro as minhas! ...
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Tal conduta configura ilicito eleitoral (corrupcao eleitoral ativa), na forma do art. 299
do Cddigo Eleitoral e do art. 41-A da Lei n® 9.504/1997[9]. Com esta conduta, além
de violar a legislacdo, o impugnado causou impacto eleitoral e desequilibrou a
disputa, atacando a democracia e a legitimidade do pleito.

2.2 — Fraude eleitoral

O impugnado ja veiculava seu niumero de campanha antes mesmo do intersticio
legal ofertado pelo art. 36 da Lei n® 9.504/1997. No print screen do Instagram do
impugnado extraimos que no dia 05 de agosto de 2018, ou seja, dez dias anteriores
ao permitido ela ja divulgava: “https://www. Luismiranda2555.com.br’ e era
reconhecido pela sigla #2555
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A mentira e a fraude eleitoral ndo se restringe apenas aquela sucedida no exato
momento da votag¢do ou da apuracao dos votos, podendo-se configurar, também, por
qgualquer artificio ou ardil que induza o eleitor a erro, com possibilidade de influenciar
sua vontade no momento do voto[10], favorecendo o candidato Luis Miranda[11].

Somente a partir do dia 16 de agosto era permitida a realizacdo de propagandas
dentro dos ditames legais, na forma da Lei n® 9.504/1997 (art. 36). Além disto, por
meio da Lei n® 13.488/2017, a modalidade de propaganda impulsionada de contetdo
na internet (art. 57-C da Lei n°® 9.504 e art. 24 da Resolugdo TSE n° 23.551/17),
prevé que a contratacdo deve ser demonstrada de forma inequivoca na internet
com a demonstracao clara e legivel do nimero de inscricdo no Cadastro Nacional da
Pessoa Juridica (CNPJ) ou do nimero de inscricdo no Cadastro de Pessoas Fisicas
(CPF) do responsavel[12], além da expresséo Propaganda Eleitoral[13]. Ressalte-se
que a fraude, além da propaganda irregular no universo das redes sociais, apenas
demonstrava que o impugnado usava este espaco de divulgacéo de forma a ludibriar
seu eleitor e, com isso, obter promocao indevida, além de ilicita.

Luis Miranda criou, portanto, uma situacdo de violacdo a norma eleitoral ao
desencadear sua poderosa campanha por meio das redes sociais, causando assim
uma vantagem eleitoral que desequilibrou o pleito de 2018 por meio de fraude e o
conduziu a obter niumeros eleitorais absolutamente fora dos padrbes dos demais
concorrentes.
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2.3 — Auséncia de fiel prestacao de contas e abuso do poder econdémico

Na prestacdo de contas o candidato eleito, ora impugnado, teve as mesmas
reprovadas pelo colegiado do TRE/DF[14], nos termos do art. 77, lll, da Resolugéo
TSE n° 23.553/2017. Veja-se a ementa:

ACORDAO N° 8062

ELEICC)ES 2018. PRESTAQAO DE CONTAS DE CANDIDATO. FALHAS QUE ENSEJAM
APOSIQAO DE RESSALVA E/OU DESAPROVAQAO. DESCUMPRIMENTO DE PRAZO PARA
ENTREGA DE INFORMAQ@ES. REGISTRO EQUIVOCADO DE RECEITA E DESPESA.
DIVERGENCIA DE DADOS DE CPF DE FORNECEDOR. MOVIMENTAQAO IRREGULAR DE
RECURSOS, INICIALMENTE COMO DESPESAS TRANSFORMADAS EM

RECEITAS. NAO COMPROVAGCAO DE GASTOS. UTILIZACAO DE CHEQUES INDIVIDUAIS
PARA PAGAMENTOS DE DESPESAS DIVERSAS. DOACOES E GASTOS REALIZADOS ANTES
DA PRESTAQAO DE CONTAS PARCIAL E ALI NAO INFORMADOS. REALIZAQAO DE
DESPESAS ANTES DA ABERTURA DA CONTA BANCARIA ESPECIFICA. VARIAQAO DA
COM POSIQAO DO FUNDO DE CAIXA ENTRE AS CONTAS PARCIAL E FINAL.
EXTRAPOLAQAO DOSLIMITES PARA GASTOS COM ALIMENTA(;AO DE PESSOAL.

Devem ser desaprovadas as contas de campanha que apresentam falhas relevantes que ensegjam tanto a
aposicdo de ressalvas quanto a desaprovagdo, hgja vista que, em seu conjunto, foram afetadas a
confiabilidade e a consisténcia das contas.

As razdes da reprovacao das contas foram:

6. Pagamento de despesas distintas por meio de cheques individualizados, gerando divergéncia entre a
movimentacdo bancéria e as despesas declaradas no SPCE na ordem de R$ 132.078,70 (representa
25,5% do total das despesas) - sugestdo de desaprovagdo das contas (item 10.11 do parecer id. 653034);
8. N&o apresentacdo de comprovantes das despesas, realizadas com recursos de natureza privada,
efetuadas com Fabricio Leonardo Moraes Borges (R$ 24.500,00), Edson Monteiro da Silva (R$
17.240,00) e Anténio Marques da Silva Filho (R$ 5.592,00) (representa 9,12% do total das despesas) -
sugestéo de ressalva;

9. Realizag8o de despesas antes da abertura da conta bancéria especifica de campanha, no valor de R$
15.068,24 - sugestéo de ressalva;

12. Saques no valor de R$ 95.731,23 que ndo se destinaram a composi¢ao do fundo de caixa, mas para o
pagamento de diferentes despesas - sugestdo de desaprovacdo das contas (item 15.6 do parecer id.
653034);

Além disto, o impugnado realizou anuncios de marketing pessoal no video
disponibilizado em sua péagina de facebook ONDE ELE MESMO E GRAVADO

OSTENTANDO PERIODICO EM QUE EXPOS PROPAGANDA ILICITA. Vejamos
[15].

print screen do r. video
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De igual sorte o r. video foi degravado em ata notarial no 1° Oficio de Notas e
Protesto de Brasilia em anexo[16], comprovando a violagdo dos ditames da
Resolug¢édo TSE n° 23.553/2017, em seu art. 27.

Sao duas publicacgbes ilicitas. Primeira publicagdo (04/10/18):
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Segunda publicagdo (05/10/18):
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A divulgacdo de impresso na semana da eleicdo em jornal de esmagadora
circulacdo na circunscricao distrital é suficiente para desequilibrar o pleito eleitoral.
Tanto o é que, por estimativa, mais de 70% das campanhas para o cargo nao
tiveram sequer o valor do anuncio gasto pelo impugnado. Some-se ao abuso do
poder econémico os dois anuncios de grande medida no Jornal de maior circulacéo
no ambito do Distrito Federal na semana do pleito.

Além disso, houve impulsionamento por meio das midias sociais sem a devido
lancamento na competente prestacéo de contas, contrariando o art. 37 da ja citada
Resolucdo TSE n. 23.553/2017. O proéprio impugnado assevera: “ ...bloquearam até
para eu impulsionar...
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Da mesma forma, o impugnado, no dia 04 de setembro, publicou video no qual
informa seus seguidores sobre o motivo de “ndo estar no Brasil fazendo a
campanha corpo-a-corpo junto com os eleitores” (fala retirada do video), além disso
apresenta propostas e pede o voto. Todavia, a propaganda eleitoral fora
patrocinada de forma ilegal. Veja-se:
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No mesmo sentido, em 8 de setembro de 2018 o impugnado publicou propaganda
eleitoral em que fez mais uma contratacdo de impulsionamento pago no
Facebook de forma vedada pela legislagdo eleitoral, conforme print abaixo no qual

consta a palavra patrocinado:
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Sendo que desconhecendo a extensdo desse impulsionamento, medida que se
impde é a expedicdo de pedidos de informacdo as empresas Facebook, Google e
Instagram acerca de eventual impulsionamento da campanha politica de Luis
Miranda.

O abuso de poder econémico em matéria eleitoral trata-se de utilizacdo excessiva,
antes ou durante a campanha eleitoral, de recursos materiais ou humanos que
representem valor econdmico, buscando beneficiar candidato, partido ou coligacgéo,
afetando assim a normalidade e a legitimidade das elei¢bes[17].
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De igual forma, o Codigo Eleitoral no artigo 237 é claro ao dispor que: “A
interferéncia do poder econémico e o desvio ou abuso do poder de autoridade,
em desfavor da liberdade do voto, serdo coibidos e punidos”.

No caso de Luis Miranda, sua conduta do impugnado foi determinante para
configuracdo do abuso de poder econémico motivados pelos fatos de: 1. Se tratar de
pessoa publica; 2. Notoriamente conhecido nas redes sociais; 3. Utilizou de sua
pagina no Facebook com mais de 3 (trés) milhdes de sequidores; 4. Fez campanha
em sua totalidade pela internet; 5. Impulsionou propaganda eleitoral de forma ilegal;
6. Utilizou de recursos ndo declarados em sua prestacdo de contas; 7. Atingiu o
objetivo se sua candidatura, sendo eleito deputado federal.

A presente peca impugnatéria tem o objetivo de preservar o interesse publico, evitar
o desequilibrio do pleito e o abuso do poder econémico, uma vez que a pratica e os
elementos colacionados demonstram com clareza a gravidade dos fatos e o
desequilibrio das eleicdes deste ano, estando sujeitos as sancdes previstas no artigo
22, inciso XIV da Lei Complementar n® 64/90.

3 - DO DIREITO

A Acao de Impugnacdo de Mandato Eletivo (AIME), prevista no artigo 14, 88 10 e 11
da Constituicdo Federal, € uma acado de interesse publico, que se processa perante
a Justica Eleitoral, nas hipoteses de corrupcéo eleitoral, abuso do poder econémico
ou fraude. No mesmo sentido, o art. 30-A da Lei n® 9.504/97 e demais resolu¢des do
TSE aplicaveis a espécie. A legislacdo expressa o combate as irregularidades que
afetam, direta ou indiretamente, a normalidade e a legitimidade das elei¢bes, com a
cassacdo do mandato eletivo do candidato vencedor que se utilizou de fraude,
corrupcao ou abuso do poder econdmico.

Segundo o escélio de Joel José Céndido,[18] a AIME “fundar-se-a, obrigatoriamente,
nos pressupostos constitucionais desde logo apresentados pela Lei Maior, ou seja, o
abuso de poder econbmico, a corrupg¢do e a fraude, aqui todos em sentido amplo.
Como exemplo, abuso do poder econémico em qualquer fase do processo eleitoral,
pouco importando se na propaganda ou no dia da eleicdo,; corrupcdo causada por
influéncia econémica ou corrup¢cdo moral; fraude como sinbénimo de engodo, ardil,
abuso de confianga, logro prejudicial, etc. Ndo se pode admitir que o legislador maior
tenha querido punir um sentido e ndo tenha querido o outro”.

Em que pese o conjunto de provas ja trazidas ao lume, em se tratando de A¢éo de
Impugnacédo de Mandato Eletivo, ao contrario das normas que disciplinam o Recurso
Contra a Expedicao de Diploma, a inicial ndo precisa vir, necessariamente, instruida
com provas de abuso de poder econdbmico, corrupcdo ou fraude, ja que o rito
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previsto no art. 3° e seguintes da Lei Complementar n.° 64/90, adotado para o

[19]

processamento desta acdo constitucional” °, permite a plena instrucéo do feito.

Neste sentido, o entendimento do C. Tribunal Superior Eleitoral:

Recurso Especial. Falta de inquiricdo de testemunha. Nulidade. Acdo de impugnacdo de mandato
eletivo. Inexigibilidade de prova pré-constituida. 1. Na Justica Eleitoral, é indispensavel a demonstragéo
do efetivo prejuizo para a declaragdo de nulidade (CE, art. 219). 2. A ac8o de impugnacdo de mandato
eletivo ndo exige para 0 seu gjuizamento prova pré-constituida, mas t&o-somente indicios idéneos do
cometimento de abuso do poder econdémico, corrupcdo ou fraude. Recurso especial ndo conhecido.
(Actrdéo n.° 16.257, de 20.6.2000 - Recurso Especial Eleitoral n.° 16.257/PE Relator: Ministro Edson
Vidigal, DJ de 11.8.2000.) (g.n.)

[20]

Confira-se, ainda, as precisas licbes de Favila Ribeiro:

O processo, (...), seja ele qual for, objetiva a colheita da verdade, fornecendo
elementos de convencimento sobre a inculpacdo de alguém sobre ato ilicito
determinado, ndo podendo ficar vagueando no terreno movedi¢co das suposi¢des ou
suspeitas, mas em provas gue nele se devem ter produzido, contando com a atuante
participacéo dos protagonistas e somente assim havera fei¢éo contraditéria.

O candidato impugnado, por meio de corrup¢éo, fraude e abuso concorreu para as
inimeras violac6es da Constituicdo federal e da legislacdo aplicavel as condutas
aqui narradas. Inobstante a permissdo da constituicdo de provas a posteriori na
AIME, no caso presente as provas sédo abundantes.

3.1. Do abuso de poder econémico (art. 25 da Lei 9504/97)

O legislador, buscando coibir o desvirtuamento do resultado das elei¢cdes pelo uso
indevido dos meios de comunicacdo e pelo abuso do poder econdmico, positivou
regra no Cédigo Eleitoral:

“Art. 237. A interferéncia do poder econdémico e o desvio ou abuso do poder de
autoridade, em desfavor daliberdade do voto, ser&o coibidos e punidos’

Reforcando as hip6teses de abuso, o artigo 25, in fine, da Lei Federal n.°
9.504/1997, dispbe que o descumprimento das normas referentes a arrecadacéo e
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aplicacdo de recursos em campanha eleitoral, previstas nos art. 17 a 24 da referida
lei, configura abuso de poder econdémico.

Por isso, Renato Ventura Ribeiro defende que, apesar de n&o previsto
expressamente, a violacdo desses dispositivos “implica responsabilidade dos
candidatos por abuso de poder econémico (LE, art. 25), com as conseqlientes
possibilidades de recurso contra a diplomacéo e acdo de impugnacdo de mandato

[21]

eletivo, além das sancgbes na esfera criminal.’

A previsdo contida no art. 25, caput, da Lei 9504/97 é suficiente para se acolher a
pretensdo ora deduzida, tendo em vista que os fatos narrados ndo deixam duvidas
da ocorréncia de abuso de poder econémico em favor da candidatura de Luis
Miranda ao cargo de deputado federal por Brasilia — DF.

A doutrina de Pedro Roberto Decomain, define como abuso de poder econémico "o
emprego de recursos produtivos (bens e servicos de empresas particulares, ou
recursos proprios do candidato que seja mais abastado), fora da moldura para tanto

tracada pelas regras de financiamento de campanha constante da Lei n. 9.504/97".
[22]

Dito isto, no presente caso, o0 abuso de poder econémico, bem como o0 uso indevido
de meio de comunicacao, estdo devidamente demonstrados.

Ainda Renato Ventura Ribeiro, ao comentar o artigo 24 da Lei n°® 9504/1997: “o
candidato ou partido esta proibido de receber qualquer doacéo, em dinheiro ou
estimavel em dinheiro (cf. art. 23) das pessoas acima mencionadas. Assim, a mera
cessdo de espaco de imovel, ainda que em comodato e para um Unico evento de
campanha, de bens (seja a que titulo for), servicos ou servidores publicos, configura
a doacdo estimavel em dinheiro vedada pela lei. [...]. O artigo, ao mencionar
publicidade, inclui também entrevistas e cobertura de eventos em campanha
através de jornais ou meios de comunicacdo (mesmo internos) das pessoas

[23]

juridicas acima referidas.’ (g.n.)

A objetividade juridica do disposto no artigo 24 da lei da eleicdes é justamente vedar,
incondicionalmente, as doacdes das pessoas juridicas elencadas em seus incisos,
as quais ndo podem ter por objeto a atividade politica. O que se percebe é que o
impugnado violou de forma consciente o principio da igualdade que deve pautar as
eleicdes, a partir do uso indevido dos meios de comunicacdo e do abuso de poder
econdmico que aqueles detém.
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A solucédo a ser dada aqui, portanto, € a mesma daquela adotada pelo E. Tribunal
Superior Eleitoral: o reconhecimento da ocorréncia de abuso de poder econémico a
justificar a aplicacéo das sancdes previstas no artigo 14, 88 10 e 11, da Constituicdo
Federal.

3.1.1. Da Gravidade das Circunstancias

A potencialidade de o fato alterar o resultado da eleicdo ndo mais é condi¢éo
essencial para a configuragdo do ato abusivo objeto da AIME. A Lei Complementar
n° 64/90 sofreu recente alteracdo em seu art. 22 pela Lei Complementar n°
135/2010. Para a configuracdo do ato abusivo, ndo serd considerada a
potencialidade de o fato alterar o resultado da eleicdo, mas a gravidade das
circunstancias que o caracterizam (inciso XVI do art. 22). Caso a conduta tenha o
condao de afetar a legitimidade e normalidade da eleicao, ainda que néo tenha dado
ao candidato o resultado esperado, sera punida, tomando-se o cuidado para ndo se
punir eventos de pequena monta que ndo exibem a robustez necessaria para
macular o pleito. Eis recente jurisprudéncia sobre o tema:

“(...) A mudanca de paradigma quanto aretirada do requisito da potencialidade para configurar o abuso,
bastando agora apenas a gravidade das circunstancias nas quais o fato indevido ocorreu, conforme a
redacdo do inciso XVI do art. 22 dada pela Lei Complementar n.° 135/2010, n&o significa porta aberta
para puni¢des de eventos de pequena monta que ndo exibem a robustez necesséria para macular o pleito,
porguanto devem ser ainda sopesados os principios da razoabilidade e proporcionalidade.” (AIJE n.°
2992-43/Campo Grande - Acorddo n.° 6.742 de 23.8.2010, rel. Juiz Des. REMOLO LETTERIELLO.
DJE de 27.8.2010)

Ocorrera abuso de poder econdmico sempre que houver 0 uso de recursos materiais
ou humanos fora do circulo permissivo da legislacéo eleitoral com o objetivo de obter
vantagem para candidato, partido ou coligacdo, comprometendo a legitimidade e
normalidade da eleicdo. No caso, ndo ha como deixar de se reconhecer que de fato
o impugnado se beneficiou de recursos ilicitos, além da utilizacdo indevida de meios
de comunicacdo social, com graves consequéncias para o equilibrio do pleito
eleitoral.

Evidente que as condutas realizadas afetaram diretamente o eleitorado, que foi
influenciado com recursos vedados na legislacdo eleitoral, além de configurar
utilizacdo indevida das redes sociais e dos meios de comunicacao social, levando
em consideracdo que os demais postulantes ndo tiveram oportunidade de realizar
propaganda eleitoral desse tipo.

Observe-se que o texto constitucional emprega a palavra influéncia e ndo abuso,
como consta do artigo 1°, |, alineas “d” e “h”, da LC n°® 64/90. Esse termo (influéncia)
apresenta amplitude maior que “abuso”, pois retrata a mera inspiracdo ou sugestao
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exercida em alguém, ou, ainda, o processo pelo qual se incute ou se infunde em
outrem uma ideia, um sentimento ou um desejo. A influéncia, portanto, pode né&o
decorrer de explicito mau uso do poder econdmico, podendo, ao contrario, ser
corolario de um uso aparentemente normal, licito, mas que, a vista das
circunstancias consideradas, deixa de ser razoavel.

O que se pretende arrostar é a influéncia abusiva exercida por detentores de poder
econdbmico, no caso concreto, considerando-se como tal a interferéncia de matiz
tendencioso, realizada deliberada ou veladamente em proveito — ou em prejuizo — de
determinada candidatura ou grupo politico. De qualquer sorte, a expressao influéncia
do poder é mais elastica que abuso do poder, permitindo, pois, maior liberdade do
intérprete na analise dos fatos. O emprego da interpretacdo extensiva, aqui,
certamente podera levar o exegeta a afirmar como abusivas situacdes em que a
mera influéncia foi eficaz no sentido de desequilibrar o pleito[24].

Oportuno destacar a ponderacao de Edson de Resende Castro, segundo o qual:

“0 abuso de poder interfere diretamente na tomada de decisdo pelo eleitor, dai que
constitui em contundente afronta ao principio democratico. Atinge o bem juridico de
maior consideracdo no Direito Eleitoral, que é a normalidade e legitimidade das
eleicbes. Uma campanha eleitoral marcada pelo abuso de poder e/ou pelo uso indevido

. . . 25
dos meios de comunicagéo social acaba comprometendo os resultados das urnas” [ ].

A conduta praticada pelo impugnado buscou, a todo o momento, atingir o maior
namero possivel de eleitores por meio das redes sociais, considerando que cada um
de seus seguidores tenha passado as informacdes a seus familiares. Resta patente
a caracterizacao do abuso de poder econdmico prevista nos arts. 24 e 25 da Lei
9.504/97, por parte do impugnado, conduta esta que se subsume a hipétese prevista
no artigo 14, 810, da Constituicdo Federal, tudo conforme acima narrado e
comprovado pelas provas documentais e testemunhais que instruem a presente
acdo, sem prejuizo daquelas que serdo produzidas durante o processo. Da mesma
forma, os erros nas contas, em seu conjunto, revela que o impugnado pagou
praticamente todos os colaboradores (cabos eleitorais) de forma irregular, num total
de R$ 95.731,23. Assim fica evidente que o referido abuso do poder econémico
transladou-se também para a sua contabilidade eleitoral e ensejou a reprovacao das
contas.

Diante de tudo aqui exposto, ha motivos mais que suficientes para cassar o mandato
do ora impugnado, o que desde ja se requer.

4 — DA TUTELA DE URGENCIA
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O artigo 294 do Cdédigo de Processo Civil de 2015 (CPC/2015) trata da tutela
provisoria, que pode ser: de urgéncia ou evidéncia. A tutela de urgéncia (satisfativa
ou cautelar) é aquela prevista no artigo 300, e paragrafos, do CPC/2015 e pressupde
a “probabilidade do direito”, o “perigo de dano ou o0 risco ao resultado util do
processo” e a auséncia de “perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo”. A
aplicacdo supletiva da tutela provisoria inibitéria na Justica Eleitoral (artigo 15 do
CPC) incide na auséncia da norma que sera colmatada, enquanto que a
subsidiariedade completa o arcabouco jurigeno, tendo por fim evitar a ocorréncia de
um ato contrario ao Direito ou impedir a sua continuagdo. Ndo ha qualquer ébice
para sua concessao no procedimento eleitoral, desde que preenchidos os requisitos
trazidos pelos artigos 300, 303, 305 e 311 do CPC/2015.

N&o se desconhece a orientacdo do artigo 216 do Cdadigo Eleitoral que encontra
respaldo no artigo 15 da Lei Complementar n° 64/90. Mas, aqui a questao é outra. O
direito é liquido e certo, ha dano ao proprio instituto das eleicbes em sua forma legal
e ndo havera nenhum problema em caso de reversibilidade da medida temporaria.
Além disto, ap6s a diplomacédo, se aproxima a data da posse dos parlamentares
federais. Em casos como tal, caso ndo se acolha a impugnacéo, o candidato podera
retomar e exercer o seu mandato, de forma plena. Mesmo no ambito da tutela de
urgéncia, ndo tem a irreversibilidade a importancia que Ihe dao alguns julgados do
Supremo Tribunal Federal[26]. Uma leitura obtusa da regra da irreversibilidade deixa
em posicdo de desvantagem inaceitavel o autor da medida. E é sempre bom lembrar
gue o verdadeiro titular do direito nas ac8es de cassacéo € o eleitor; afinal, “o direito
ao devido processo eleitoral é um direito de natureza coletiva”[27]. Os candidatos e
partidos tém apenas legitimidade extraordinaria[28]. Considerando esta premissa,
veda-se ao eleitor a eficacia imediata da cassacgéo “irreversivel”, autorizando-se o
demandado que fraudou a eleicdo (assim reconheceu a sentenca) a seguir no
exercicio do mandato, gerando, em sentido oposto e na mesma medida, danos
faticamente irreversiveis[29].

Da mesma forma, a partir da Lei 13.165/2015, o art. 257, § 2°, do Cddigo Eleitoral,
passou a atribuir efeito suspensivo automatico aos recursos ordinérios que ataquem
decisdo de cassacao (do registro, do mandato ou do diploma). Assim, se ndo houver
a tutela pretendida a questao ira se manter indefinidamente. Ainda mais, a questéo é
gue as ilegalidades do caso concreto ndo leva a preservacao da “vontade” do eleitor,
por conta de que o impugnado usou do direito com abuso, ato emulativo e mediante
subterfugios vedados pela legislacdo e pela Constituicdo Federal, razdo pela qual
diametralmente oposto da ideia das eleicbes como fundamento do estado
democratico de Direito.

No mesmo contexto, ha clareza de que no eleitoral a lesdo a lisura do processo
eleitoral ndo pode ser resolvida pela outorga do equivalente em pecunia. O dano no
Direito Eleitoral € insuscetivel de medir-se com o metro da pecunia. Por tal razao,
flagrado o dano, impfe-se estabelecer uma situacdo equivalente aquela que existiria
caso o dano ndo houvesse sido praticado. A tutela do Direito Eleitoral €, na
expresséo italiana, estrarisarcitoria[30]. A vontade popular perde intangibilidade
quando for conquistada com a pratica de abuso, razdo pela qual a Constituicdo
Federal admite expressamente a impugnacgédo (art. 14, § 10° CF). A Constituicao,
portanto, garante a intangibilidade da vontade popular apenas para os mandatos
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conguistados sem abuso. Quando a vontade popular € conquistada a partir de vicios
gue maculam a legitimidade dos mandatos, a Constituicdo Federal, explicou
Sepulveda Pertence em voto no TSE, cria um remédio rescisério: a impugnacgédo de
mandato eletivo[31]. Para repetir Ayres Brito, a Constituicdo determina que “a
legitimidade se sobreponha em relagdo a majoritariedade”[32].

Ha evidente fumus boni juris e periculum in mora. Assim, diante do exposto, é a
presente para requerer, inaudita altera parte, que seja determinado a suspenséo da
posse do impugnado, até que seja transitada em julgado a presente agao.

5 - DAS PROVAS

De inicio, é importante requerer que sejam emprestadas as provas constantes dos
seguintes processos que tramitam nesta Corte Regional Eleitoral:

) 0603108-57.2018.6.07.0000;
) 0602479-83.2018.6.07.0000;

) 0603224-63.2018.6.07.0000.

Como base do pedido de prova emprestada o precedente que se destaca é:

“(...) 2. N&o h& ébice que segjam utilizadas provas oriundas de outro processo a fim de instruir agéo de
impugnacdo de mandato eletivo, se estas foram produzidas sob o crivo do contraditério e da ampla
defesa(...)". TSE, AG n.°4.410, Ac. n.° 4.410, de 16.9.2003, Rel. Min. Fernando Neves.

Além disto é a presente para requerer que sejam determinadas as seguintes
producdes de provas:

(1) Seja oficiada e empresa FACEBOOK DO BRASIL LTDA com o fim de
guebra do sigilo da conta da pagina do impugnado no Facebook (“Luis
Miranda USA” - https://lwww.facebook.com/LuisMirandaUSA/), nos termos do
artigo 22, inciso VIl da Lei Complementar 64/9030, para que a empresa
Facebook informe a esta Egrégia Corte Eleitoral, com a juntada da
documentagdo comprobatoria, 0s seguintes questionamentos:

a) Quantos “posts” foram patrocinados do dia 16 de agosto de 2018 a
07 de outubro de 20187

b) Quanto foi pago em cada publicagéo e qual o valor gasto no periodo
citado no item 1?
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c) Qual era a forma de pagamento cadastrada na conta do
impugnado? Se cartdo, quem era o proprietario deste cartdo?

d) Se nessa forma de pagamento (cartdo) era de empresa do Brasil ou
do exterior?

e) Se aforma de pagamento era por boletos, em qual nome estavam
sendo emitidos?

f) Se nessa forma de pagamento (boleto) a quitagéo foi feita no Brasil
ou no exterior?

g) Qual o alcance de cada postagem patrocinada? Quantas curtidas?
Quantos compartilhamentos? Quantos comentarios?

h) Se esses posts patrocinados foram publicados em outras redes
sociais (como o Instagram -
https://www.instagram.com/luismirandausa/?hl=pt-br)? Se sim, qual a
quantidade de publicacdes? Qual o alcance de cada publica¢do?

i) Quem eram o0s responsaveis por administrar a conta?

(2) Seja oficiada e empresa YOUTUBE com o fim de quebra do sigilo da conta
da pagina do impugnado (“Luis Miranda USA" -
https://www.facebook.com/LuisMirandaUSA/), nos termos do artigo 22, inciso
VIII da Lei Complementar 64/90, para que a empresa Youtube informe a esta
Egrégia Corte Eleitoral, com a juntada da documenta¢do comprobatoria, 0s
mesmos questionamentos inseridos na alinea “b)”;

(3) Seja oficiada e empresa GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA com o fim de
guebra do sigilo da conta do Impugnado no GOOGLE ADWORDS, nos termos
do artigo 22, inciso VIII da Lei Complementar 64/90, para que a empresa
Google informe a esta Egrégia Corte Eleitoral, com a juntada da
documentagdo comprobatdria, 0s seguintes questionamentos:

a) O impugnado contratou a possibilidade priorizacdo paga de
conteldos resultantes de aplicacbes de busca na internet entre o
periodo de 16 de agosto de 2018 a 07 de outubro de 20187

b) Se contratou, quais contetdos foram priorizados pelo impugnado?
Qual o alcance dessas priorizagdes de busca?

c) Qual era a forma de pagamento cadastrada na conta do
impugnado? Se cartdo, quem era o proprietario deste cartdo?

d) Se aforma de pagamento era por boletos, em qual nome estavam
sendo emitidos?

e) Se nessa forma de pagamento (boleto) a quitagdo foi feita no Brasil
ou no exterior?

f) Quem eram os responsaveis por administrar a conta?

g) Em quais plataformas da empresa Google o impugnado contratou
publicidade paga? Cite todas as redes sociais e para cada uma sejas
respondidas as perguntas feitas acima (dos itens “a” ao “g”).

(4) Em caso de negativa dos questionamentos pelas empresas citadas nos
pedidos das alineas “b), ¢) e d)”, seja aplicada a san¢do disposta no artigo 22,
inciso 1X da Lei Complementar n°® 64/1990 aos representantes legais das
empresas;

(5) A quebra do sigilo bancério do impugnado para apuracédo de valores pagos a
empresa FACEBOOK DO BRASIL LTDA ou a empresa ADYEN DO BRASIL
LTDA e PAYU BRASIL INTERMEDIACAO DE NEGOCIOS LTDA
(responsaveis por gerenciar os pagamentos do Facebook), assim como as
empresas YOUTUBE e GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA, nos termos do
gue dispde o artigo 22, inciso VI da Lei Complementar 64/9035;

(6) A quebra do sigilo fiscal e bancario do administrador financeiro da campanha
de Luis Miranda, Alexandre Capelo de Barros;
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(7) Nos termos do que dispbe o art. 22, inciso VII, da Lei Complementar n°
64/1990 a oitiva das seguintes pessoas, sem prejuizo das demais
testemunhas a serem arroladas em momento posterior:

a) Alexandre Capelo de Barros, administrador financeiro responsavel
pela prestacdo de contas do impugnado, conforme documento de
qualificacao, residente e domiciliado na QE 36, Conjunto D, Casa 05,
Guara 2. Brasilia/DF, telefones: (61) 3973- 3338, 99535-4441,
e-mail: alexandrecapelo@yahoo.com.br;

b) FACEBOOK DO BRASIL LTDA, represente legal da empresa,;

¢) YOUTUBE, represente legal da empresa;

d) GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA, represente legal da empresa
[33].

Protesta, ainda, por provar o alegado por todos os meios de prova no direito
admitidos, para o convencimento desse D. Juizo, em especial pericias, novos
documentos porventura existentes, depoimento pessoal e testemunhas.

6 — CONCLUSAO E PEDIDOS

A cassacao por meio da AIME é técnica processual para restabelecer a verdadeira
soberania popular, violada toda vez que a eleicdo se der mediante a pratica de
abusos capazes de inverter a prépria vontade popular. Se houver ilicito eleitoral, mas
sem capacidade de influenciar no resultado final, a Constituicdo Federal desautoriza
a cassacdo. Noutra ponta, a Constituicdo Federal (art. 14, § 10°, CF) s6 admite a
legitimidade do mandato conquistado sem abuso. Se o0 mandato é conquistado
mediante abuso, a prépria Constituicao determina que “a legitimidade se sobreponha
em relacdo a majoritariedade”, como observou Carlos Ayres Brito em julgamento no
TSE[34]. Cassar mandato, enfim, é “resguardar a legitimidade do pleito”[35]. O caso
submetido por meio da presente agéo visa coibir, de forma a resguardar a soberania,
novos tipos de abusos, travestidos de tecnologia e submersos sob o mundo “novo”
das redes sociais e de seu suposto manto de (des)conhecimento.

Diante do quadro, é necessario que seja adotada hermenéutica em que o julgamento
da “inelegibilidade” depois das elei¢cdes ndo provoque a incidéncia do art. 175, §4°,
do Cddigo Eleitoral. Dito de outra forma, conforme a doutrina de Lenza, Cerqueira e
Cerqueira, “0s votos devem ser considerados nulos para todos os efeitos, ndo
computados para o candidato e muito menos para a legenda. Aplicavel aqui — e esta
a novidade — a teoria do fruto da arvore envenenada, ou seja, se a arvore esta
envenenada — prova ilicita do abuso —, seus frutos (votos para a legenda) — ainda
que julgado apds as eleicbes — também estardo, pois 0 acessorio segue o destino do
principal e ‘ninguém pode se beneficiar da prépria torpeza’ (principiologia eleitoral
estudada), por forca do art. 16-A da Lei n. 9504/977[36].
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Diante do comando do artigo 5°, LVI (com interpretacdo analégica do artigo 157 e
paragrafos do CPP — conceito de provas derivadas da ilicita, leia-se, impossibilidade
— “serdo inadmissiveis” - os votos para legenda) e art. 37, caput (principio da
moralidade), ambos da CF/88, e da interpretagdo que sobre o artigo 175, paragrafos
terceiro e quarto nao foram recepcionados pela CF/88, a legenda partidaria ndo pode
se beneficiar da conduta torpe e abusiva do seu préprio candidato, em face da teoria
da “derivacdo das provas ilicitas”(fruto da arvore envenenada).

Diante do exposto, é a presente para requerer:

(a) O recebimento e o processamento da presente impugnacao;

(b) A notificacdo dos impugnados, LUIS CLAUDIO FERNANDES
MIRANDA, portador do RG de n° 207.329 — SRDPF/DF, inscrito no
CPF/MF sob o n° 902.186.471-15, com domicilio na QE 36,
Conjunto D, Casa 05, Guara IlI, Brasilia/DF, CEP 71.065-043,
telefone (61) 99352-4441, e-mail: miranda@giffsword.com, e
PARTIDO DEMOCRATAS REGIONAL DO DISTRITO FEDERAL, com
sede no SHIGS 713 Bloco J Casa 04 — Asa Sul, Brasilia — DF CEP:
70380-710, Telefone: (61) 3245 4832, e/ou os constantes do banco
de dados eleitoral desse MM. Juizo Eleitoral, para, querendo,
apresentar a sua defesa no prazo de 07 (sete) dias;

(c) A concesséo de tutela de urgéncia, na forma de concesséao de
tutela antecipada, inaudita altera parte, para que seja determinada
a suspensdao da posse do referido candidato impugnado;

(d) A intimacdo o D. Representante do Ministério Publico Eleitoral
para, no prazo legal, se pronunciar;

(e) A regular tramitacdo desta acdo, nos termos dos arts. 4° e
seguintes da Lei Complementar n.° 64/90, para, ao final, ser
acolhido o pedido formulado na exordial, para o fim de cassar o
mandato do ora impugnado, além de determinar que o julgamento
da “inelegibilidade” depois das eleicbes ndo provoque a
incidéncia do art. 175, 84°, do CdAdigo Eleitoral;

(f) E, por fim, que seja determinada posse do candidato em
condicdes legais de fazé-lo, sem prejuizo, das demais cominacdes
legais.

Protesta provar o alegado por todos os meios de prova em direito admitidos,
conforme disposicao prevista no artigo 22 da Lei Complementar 64/90. Requer, por
fim, que todas as publicacbes sejam feitas no nome do primeiro procurador,
MELILLO DINIS DO NASCIMENTO, OAB/DF n° 13.096.

Brasilia-DF, 31 de dezembro de 2018.
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Doc. 1 — Rcand n° 0601460-42.2018.6.07.0000.

Doc. 2 — Procuracdo e copia dos documentos pessoais.
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Doc. 3 — Prestagcdo de contas n° 0602479-83.2018.6.07.0000. ACORDAO N°
8062, TRE/DF, de 11/12/2018.

Doc. 4 — Ata notarial.
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EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR ELEITORAL
PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO
DISTRITO FEDERAL.

PAULO FERNANDO MELO DA COSTA, brasileiro, casado, advogado (OAB/DF n° 19.772),
nascido em 11/06/1967, filho de Paulo Goncalves da Costa e Clea Rezende Neves de Melo,
RG n° 954733-SSP/DF, CPF n° 279.723.801-04 e Titulo de Eleitor n° 0003290402054,
candidato as eleicbes de 2018, com endereco na Av. Parque Aguas Claras, Lt. 1195, Apto.
206, Aguas Claras-DF, vem a ilustre presenca de Vossa Exceléncia, por seus advogados?,
com fundamento na Constituicdo (art. 14, §§ 10 e 11), na Lei Complementar n° 64, de 1990
(art. 3° e seguintes), no Codigo Eleitoral (Lei n° 4937/65), e subsidiariamente das demais
normas juridicas eleitorais, penais e civeis aplicaveis, oferecer a presente

ACAO DE IMPUGNACAO DE MANDATO ELETIVO
com pedido de tutela de urgéncia

em desfavor de LUIS CLAUDIO FERNANDES MIRANDA (“Luis Miranda”), brasileiro,
casado, candidato e eleito deputado federal pelo Democratas (DEM) na Coligagdo Unido
e Forca - PR/DEM/PSDB com o numero 2555 (Rcand n° 0601484-70.2018.6.07.0000),
portador do RG de n° 207.329 — SRDPF/DF, inscrito no CPF/MF sob o n° 902.186.471-15,
com domicilio na QE 36, Conjunto D, Casa 05, Guara ll, Brasilia/DF, CEP 71.065-043,
telefone (61) 99352-4441, e-mail: miranda@giffsword.com, e do PARTIDO DEMOCRATAS
REGIONAL DO DISTRITO FEDERAL, CNPJ 01.641.042/0001- 74, com sede no SHIGS 713
Bloco J Casa 04 - Asa Sul , Brasilia — DF CEP: 70380-710, Telefone: (61) 3245 4832, pelos
fatos e fundamentos juridicos a seguir aduzidos.

! Doc. 1 — Reand n° 0601460-42.2018.6.07.0000.

2 Doc. 2 — Procuragdo e copia dos documentos pessoais.
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1 - PRELIMINARES
1.1 — Do prazo e tempestividade.

A AIME esta proposta dentro do prazo de 15 (quinze) dias contados da diplomacdo do
candidato. A diplomacdo ocorreu em 18/12/20183, sendo, portanto, tempestiva a presente
agaot.

1.2 - Legitimidade

Legitimados ativos sao candidatos, partidos politicos e coliga¢6es partidarias, bem como
o Ministério Publico (arts. 3° e 22 da LC n° 64/90)5. O impugnante foi candidato as elei¢Ges
de 2018 para o cargo de deputado federal, conforme j& comprovado. No polo passivo é
parte legitima o candidato diplomado, no caso de elei¢cGes proporcionais, como a sub
judice. Geralmente, na acdo de impugnacao de mandato eletivo, a sentenca condenatdria
atinge apenas o candidato impugnado. Em decorréncia deste aspecto, no mais das vezes
ndo ha que se falar em litisconsércio passivo necessario do partido politico®. Todavia,
como o pedido final se baseia em entendimento heterodoxo do art. 175, §4°, do Cédigo
Eleitoral, entende-se que hd a necessidade da participacdo do partido politico do
candidato impugnado.

1.3 - Competéncia

Quanto a competéncia, no caso da AIME deve ser observada a regra atinente a
circunscricdo do pleito, entendimento este ja assentado pelo TSE, de tal modo que a
presente acdo devera ser julgada pelo TRE/DF.

2-FATOS

Luis Miranda, ora impugnado, foi eleito deputado federal com base na (i) corrup¢do
(obtencdo do voto do eleitor mediante o oferecimento de qualquer vantagem ilicita), (ii)
fraude (mentira com consequéncias eleitorais) e (iii) abuso de poder econémico eleitoral,
com atos potencial e concretamente lesivos. O bem juridico tutelado, portanto, é a
normalidade e legitimidade das eleicbes para deputado federal em 2018 no Distrito
Federal.

Personagem entdo desconhecido da politica do Distrito Federal até o processo eleitoral
de 2018, o impugnado culminou sendo eleito com 65.107 votos a partir de sua presenca

3 Diplomagéo do LUIS CLAUDIO FERNANDES MIRANDA em 18/12/2018. Disponivel em http://www.tre-
df.jus.br/imprensa/noticias-tre-df/2018/Dezembro/tre-df-entrega-diplomas-a-eleitos-de-2018. Acesso em 29
DEZ 2018.

4 Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n° 36.006 — Rel. Min. Félix Fischer — j. 11.02.2010.

5 ¢[...] Agdo de impugnagdo de mandato. Legitimidade ativa. [...] I — Na auséncia de regramento proprio, esta
Corte assentou que, tratando-se de agdo de impugnagdo de mandato eletivo, sdo “legitimadas para a causa as
figuras elencadas no art. 22 da Lei de Inelegibilidade” (Ag no 1.863-SE, rel. Min. Nelson Jobim, DJ 7.4.2000).
[...]” (Ac. n° 21.218, de 26.8.2003, rel. Min. Peganha Martins.).

6 TSE, AG n.° 4.261, Ac. n.° 4.261, de 12.6.2003, Rel. Min. Pegcanha Martins.
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na rede mundial dos computadores (redes sociais) tendo em sua pagina do Facebook,
intitulada “Luis Miranda USA”, 3 milhGes de seguidores. O impugnado residia fora do
Brasil, mesmo apds o inicio do processo eleitoral, conforme diversas publica¢bes
realizadas em suas redes sociais’. Luis Miranda realizou praticamente todos os seus atos
de campanha a distancia por meio das redes sociais, inclusive programas eleitorais que
foram gravados no exterior e encaminhados para divulgacdo no horario eleitoral gratuito
naTV.

2.1 - Corrupgao eleitoral

O entdo CANDIDATO, ora impugnado, distribuiu pelas redes sociais 03 (trés) IPhones e
dltima geracdo dentre seus possiveis eleitores. Veja-se a distribuicdo de IPhone:®

Luis Claudio Miranda compartilhou um video ao vivo
15 de agosto - @

Abrindo 0 jogo... Luis Miranda ndo aguenta mais!!! O dilema esta me matando!

Aproveite e ganhe 3 IPhones X! <
Finaliza 15/08 as 23:59... Ver mais

Luis Miranda USA fe:

1l Curtir Pagina
14 de agosto - @

Abrindo 0 jogo... Luis Miranda n&o aguenta mais!!! O dilema estd me matando!

Q0= 121 28 comentdrios 20 compartilhamentos

O momento da entrega de IPhone (brinde) foi no dia 22 de agosto de 2018:

"https://www.facebook.com/LuisMirandaUSA/photos/a.1501170103518948/1929176730718281/?type=3&the
ater; https://www.instagram.com/p/BnkROBOi3T/; https://www.instagram.com/p/BnfW4WIgL20/;

8 https://www.facebook.com/profile.php?id=1210508062;
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e i
g Luis Miranda USA e DFeat
randa USA . 22deagosto- Q Ver mai
andaUSA Vocés lembram do video da promocdo do Iphone? Ento, um dos
= ganhadores € de Miami, e veio pessoalmente retirar seu aparelhol Parabéns
icial @marlonpadilha e obrigado pela participaco! Estamos Juntos Comuni
es = 2L Convi
. W 23842.
N 3.159¢
4L Leonar
isso
e
Sobre
L @ Normaim
Enviar m
icdes e antincios ® wvavluism

3 Figura pub
() Declaragdo

|
i 2 sugeri edig
| O0O% 1.3 mil 61 irios 21 i |
| Membros Da Equif

o Curtir (J Comentar £> Compartilhar 6 ]

O entdo impugnado confessa: “dificil um politico cumprir promessas, mas eu sempre
cumpro as minhas! ...

@ Luis Miranda USA ave

Dificil um politico cumprir promessas, mas eu sempre
cumpro as minhas! Promessa antes da campanhal!
Seguem os prints dos possiveis ganhadores do dia 15.
Recebemos vérias dentncias de uso de Bots, caso
alguém consiga comprovar nos comentarios nas
proximas 24h, impugnaremos o denunciado e o
IPhone passa para o préximo! Ganhadores entrem em
contato com o Sr. Flores Jsmf
#offtopic

i nsinando s viros akinos 6 caminho

¢ @ mmm——" blripeimdipa il

mas é como dizem um grande soidado
DO runca descansa, e vock tem meu

-
@ o seciec s contiopomos
e

Sk sl Ton e
{0 [
s e i

pode fazer a diferenca, em um cendrio
de caos, seja agora akém de um
professor um homem para sjudar a
guiar € mudar a nacio ¢ trazer
riquezas a 1050 pass, tenha fé pois
o vocé é um grande homen

. Uke Reply Message OOW 14
ekl -

D (e & oo
Luis Mirands, mosca 56 senta em
. Ve pro Brasi i
timpada apagada, vocé brilha & o PrD BINEH ST PO NS
incomods mutos Vocé temcomares | 430 123Pora it ressa e e o
mostrar o camioho!
. mos junt
IR ARGI30RS supnct Kies! que vio te fazer crescer mais ainda.
Vai dé tudo certo irmdio !
oo ke Re 00w 1

P p——

Q Lucas da Siva ‘ Matheus Fariss
Fala Luis, Tome Luis, *a dor de ndo

- ———

faga acontecer, tenha um obijetivo em ter conseguido & muito grande, mas
mente, Vocé tem todo apoio dos seus. ou te garanto, 0 arrependimento de
s para lutar nessa nova fase 3o ter tentado é a pior dor % e hi &
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Tal conduta configura ilicito eleitoral (corrupgdo eleitoral ativa), na forma do art. 299 do
Cddigo Eleitoral e do art. 41-A da Lei n® 9.504/1997°. Com esta conduta, além de violar a
legislacao, o impugnado causou impacto eleitoral e desequilibrou a disputa, atacando a
democracia e a legitimidade do pleito.

2.2 - Fraude eleitoral

O impugnado ja veiculava seu nimero de campanha antes mesmo do intersticio legal
ofertado pelo art. 36 da Lei n° 9.504/1997. No print screen do Instagram do impugnado
extraimos que no dia 05 de agosto de 2018, ou seja, dez dias anteriores ao permitido ela
ja divulgava: “https://www. Luismiranda2555.com.br” e era reconhecido pela sigla #2555

Luis Miranda USA ez uma transmissédo ...
ao vivo.

Ihdignado, Revoltado e sem vintade de cantar uma

E:la cangéo... é hoje... a Live/ nais esperada do Ano e

esjou sendo boicotado. Naiula de hoje: Langamento

5/3% 0 Poder do Marketifig. J& esté tudo pronto no
is g

https://www.luismiranda2555.com.br
/ b

LuisMirandaUSA.com” # ‘
Q0% 15mil 4

Obtenha mais ap Js excelentes para
seu aparelho

‘ Saiba mais ‘

A mentira e a fraude eleitoral ndo se restringe apenas aquela sucedida no exato momento
da votagao ou da apuragdo dos votos, podendo-se configurar, também, por qualquer
artificio ou ardil que induza o eleitor a erro, com possibilidade de influenciar sua vontade
no momento do voto', favorecendo o candidato Luis Miranda.

9 E cabivel 0 manuseio da AIME “se o abuso de poder politico consistir em conduta configuradora de abuso de
poder econdmico ou corrupc¢do (essa entendida no sentido coloquial e ndo tecnicamente penal)”. Recurso
Especial Eleitoral n° 28.040 — Rel. Min. Ayres Britto — j. 22.04.2008.

10 TSE, AG n.° 4.661, Ac. n.° 4.661, de 15.6.2004, Rel. Min. Fernando Neves.

1 Para o TSE: a) “o conceito da fraude, para fins de cabimento da a¢iio de impugnagio de mandato eletivo (art.
14, § 10, da CF/88), é aberto e pode englobar todas as situagcfes em que a normalidade das elei¢des e a
legitimidade do mandato eletivo séo afetadas por agdes fraudulentas, inclusive nos casos de fraude a lei”
(Recurso Especial Eleitoral n® 1-49 — Rel. Min. Henrique Neves — j. 04.08.2015);
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Somente a partir do dia 16 de agosto era permitida a realizacao de propagandas dentro
dos ditames legais, na forma da Lei n° 9.504/1997 (art. 36). Além disto, por meio da Lei n°
13.488/2017, a modalidade de propaganda impulsionada de contetido na internet (art. 57-
C da Lei n° 9.504 e art. 24 da Resolucdo TSE n° 23.551/17), prevé que a contratacdo deve
ser demonstrada de forma inequivoca na internet com a demonstracao clara e legivel do
ndmero de inscricdo no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ) ou do nimero de
inscricdo no Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF) do responsével®?, além da expressdo
Propaganda Eleitoral. Ressalte-se que a fraude, além da propaganda irregular no
universo das redes sociais, apenas demonstrava que o impugnado usava este espaco de
divulgacdo de forma a ludibriar seu eleitor e, com isso, obter promoc¢ao indevida, além de
ilicita.

Luis Miranda criou, portanto, uma situagao de viola¢ao a norma eleitoral ao desencadear
sua poderosa campanha por meio das redes sociais, causando assim uma vantagem
eleitoral que desequilibrou o pleito de 2018 por meio de fraude e o conduziu a obter
numeros eleitorais absolutamente fora dos padrées dos demais concorrentes.

2.3 — Auséncia de fiel prestacao de contas e abuso do poder econémico

Na prestacdao de contas o candidato eleito, ora impugnado, teve as mesmas reprovadas
pelo colegiado do TRE/DF'4, nos termos do art. 77, lll, da Resolu¢do TSE n° 23.553/2017.
Veja-se a ementa:

ACORDAO N° 8062

ELEICOES 2018. PRESTACAO DE CONTAS DE CANDIDATO. FALHAS QUE ENSEJAM
APOSICAO DE RESSALVA E/OU DESAPROVACAO. DESCUMPRIMENTO DE PRAZO PARA
ENTREGA DE INFORMACOES. REGISTRO EQUIVOCADO DE RECEITA E DESPESA.
DIVERGENCIA DE DADOS DE CPF DE FORNECEDOR. MOVIMENTACAO IRREGULAR DE
RECURSOS, INICIALMENTE COMO DESPESAS TRANSFORMADAS EM

RECEITAS. NAO COMPROVACAO DE GASTOS. UTILIZAGCAO DE CHEQUES INDIVIDUAIS
PARA PAGAMENTOS DE DESPESAS DIVERSAS. DOACOES E GASTOS REALIZADOS
ANTES DA PRESTACAO DE CONTAS PARCIAL E ALI NAO INFORMADOS. REALIZAGCAO
DE DESPESAS ANTES DA ABERTURA DA CONTA BANCARIA ESPECIFICA. VARIACAO
DA COMPOSICAO DO FUNDO DE CAIXA ENTRE AS CONTAS PARCIAL E FINAL.
EXTRAPOLACAO DOS LIMITES PARA GASTOS COM ALIMENTACAO DE PESSOAL.
Devem ser desaprovadas as contas de campanha que apresentam falhas
relevantes que ensejam tanto a aposicdo de ressalvas dquanto a
desaprovacgdo, haja vista que, em seu conjunto, foram afetadas a
confiabilidade e a consisténcia das contas.

As razbes da reprovacdo das contas foram:

6. Pagamento de despesas distintas por meio de cheques
individualizados, gerando divergéncia entre a movimentacdo bancéaria e
as despesas declaradas no SPCE na ordem de R$ 132.078,70 (representa

12 Art. 24, 84° da Resolugdo TSE n°. 23.551/17.

13 Art. 24, 85° da Resolugdo TSE n°. 23.551/17.

14 prestacdo de contas n° 0602479-83.2018.6.07.0000. ACORDAO N° 8062, TRE/DF, de 11/12/2018. Em
anexo, Doc 3.
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25,5% do total das despesas) - sugestdo de desaprovagdo das contas
(item 10.11 do parecer id. 653034);

8. N&o apresentacdo de comprovantes das despesas, realizadas com
recursos de natureza privada, efetuadas com Fabricio Leonardo Moraes
Borges (R$ 24.500,00), Edson Monteiro da Silva (R$ 17.240,00) e Antdnio
Marques da Silva Filho (R$ 5.592,00) (representa 9,12% do total das

despesas) - sugestdo de ressalva;

9. Realizacdo de despesas antes da abertura da conta Dbancaria
especifica de campanha, no valor de R$ 15.068,24 - sugestdo de
ressalva;

12. Saques no valor de R$ 95.731,23 que ndo se destinaram a composicdo
do fundo de caixa, mas para o pagamento de diferentes despesas -
sugestdo de desaprovacdo das contas (item 15.6 do parecer id. 653034);

Além disto, oimpugnado realizou andncios de marketing pessoal no video disponibilizado
em sua pagina de facebook ONDE ELE MESMO E GRAVADO OSTENTANDO PERIODICO
EM QUE EXPOS PROPAGANDA ILICITA. Vejamos print screen do r. video™:

@ wsrimarush 0w owim )

Deigual sorte or. video foi degravado em ata notarial no 1° Oficio de Notas e Protesto de
Brasilia em anexo™, comprovando a violacdo dos ditames da Resolu¢do TSE n°
23.553/2017, em seu art. 27.

S&o duas publicagdes ilicitas. Primeira publicacdo (04/10/18):

5 Disponivel em:
https://www.facebook.com/LuisMirandaUSA/videos/1192929644198116/UzpfSTEYMTALIMDgwNjI6MTAyY
MTc2NjUxNjUyNDAXNjc/?id=1210508062 <acessado em 16/11/2018 as 18:11>

16 Doc. 4 — Ata notarial.
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Segunda publica¢do (05/10/18):
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A divulgacdo de impresso na semana da elei¢ao em jornal de esmagadora circulagdo na
circunscricao distrital é suficiente para desequilibrar o pleito eleitoral. Tanto o é que, por
estimativa, mais de 70% das campanhas para o cargo ndo tiveram sequer o valor do
anuncio gasto pelo impugnado. Some-se ao abuso do poder econdmico os dois antincios

de grande medida no Jornal de maior circulacdo no ambito do Distrito Federal na semana
do pleito.

Além disso, houve impulsionamento por meio das midias sociais sem a devido lancamento
na competente prestagao de contas, contrariando o art. 37 da ja citada Resolu¢do TSE n.
23.553/2017. O préprio impugnado assevera: “ ...bloquearam até para eu impulsionar...
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“* Luis Miranda USA

2 de outubro as 06:59 -

Bloquearam o alcance da minha fanpage, d u
Instagram, bloquearam até para eu impulsionar e ja
tem uma semana que eu mando e-mails para eles e
ninguém responde. Eu me achava um ninguém na
politica até comecar as conspiracdes, estou
comecando a crer que as minha idéias incomodam
muitas pessoas poderosas!!! GALERA... quem puder,
marque o nome de... Mais

&0 3.2 mil »
0:=:0 P ~

288 comentarios 231 compartilhamentos

Compartilhar

Da mesma forma, o impugnado, no dia 04 de setembro, publicou video no qual informa
seus seguidores sobre o motivo de “ndo estar no Brasil fazendo a campanha corpo-a-
corpo junto com os eleitores” (fala retirada do video), além disso apresenta propostas e
pede o voto. Todavia, a propaganda eleitoral fora patrocinada de forma ilegal. Veja-se:
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ull Claro BR = @ 7 © % 49% @ )

Fellipe Teixeira, Henrique Ribeiro e outras 24 pessoas
curtiram Luis Miranda USA.

Luis Miranda USA |
@ Patrocinado - @ _
O que vale mais? Verba de partido ou apoiar o Presidente
Bolsonaro de outra coligagédo?
Sou o candidato a Deputado Federal menos politico da
histdria, pois ja comecei criando polémicas que desagradam
os politicos e certamente iremos mudar para melhor o

Brasil! EE1 Menos politicagem e mais respeito pelo dinheiro
publico! Estamos Juntos e Juntos Somos... Continuar lendo

i

<%
LuisMirandalsa
[ Saiba mais ’
O0O= 8.8 mil 1,2 mil comentérios @+~
o5 Curtir () comentar £> Compartilhar
a . —~

8 =2 0 B ® =

No mesmo sentido, em 8 de setembro de 2018 o impugnado publicou propaganda
eleitoral em que fez mais uma contrata¢do de impulsionamento pago no Facebook de
forma vedada pela legislacdo eleitoral, conforme print abaixo no qual consta a palavra
patrocinado:
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o> Curtir () comentar &> Compartilhar

Fellipe Teixeira, Marcus Vinicius e outras 23 pessoas
curtiram Luis Miranda USA.

Francisco. !

Patrocinado - @ _
Nosso Presidente esta melhorgndo e vai ganhar no primeiro

turno. Paulo Guedes vai entrar sabendo que precisamos
Desburocratizar e fazer a Reforma Tributaria. Vocé pode até
nao gostar de mim, mas nao pode negar que sem NetWork
e investimentos internacionais o Brasil ndo voltara a crescer
e eu estarei 14 na Camara com os projetos e parcerias
prontas para entrar para a histéria junto c... Continuar lendo

@ Luis Miranda USA esta em Google Office, San e,

O0% 7,7 mil 538 comentdrios @~

o5 Curtir () comentar £> Compartilhar Forma vedada de

= o8 &) = £ = impulsionamento pago.

Sendo que desconhecendo a extensao desse impulsionamento, medida que se impbe € a
expedicdo de pedidos de informagao as empresas Facebook, Google e Instagram acerca
de eventual impulsionamento da campanha politica de Luis Miranda.

O abuso de poder econdmico em matéria eleitoral trata-se de utilizacdo excessiva, antes
ou durante a campanha eleitoral, de recursos materiais ou humanos que representem
valor econdmico, buscando beneficiar candidato, partido ou coligagao, afetando assim a
normalidade e a legitimidade das elei¢cdes".

De igual forma, o Cédigo Eleitoral no artigo 237 € claro ao dispor que: “A interferéncia do
poder econémico e o desvio ou abuso do poder de autoridade, em desfavor da liberdade do

voto, serdo coibidos e punidos”.

17 AgRgRESPE n° 25.906, de 09.08.2007 e AgRgRESPE n° 25.652, de 31.10.2006.
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No caso de Luis Miranda, sua conduta do impugnado foi determinante para configuragao
do abuso de poder econémico motivados pelos fatos de: 1. Se tratar de pessoa publica; 2.
Notoriamente conhecido nas redes sociais; 3. Utilizou de sua pagina no Facebook com
mais de 3 (trés) milhGes de seguidores; 4. Fez campanha em sua totalidade pela internet;
5. Impulsionou propaganda eleitoral de forma ilegal; 6. Utilizou de recursos ndo
declarados em sua prestacao de contas; 7. Atingiu o objetivo se sua candidatura, sendo
eleito deputado federal.

A presente peca impugnatdria tem o objetivo de preservar o interesse publico, evitar o
desequilibrio do pleito e o abuso do poder econédmico, uma vez que a pratica e os
elementos colacionados demonstram com clareza a gravidade dos fatos e o desequilibrio
das eleicbes deste ano, estando sujeitos as san¢Oes previstas no artigo 22, inciso XIV da
Lei Complementar n° 64/90.

3 - DO DIREITO

A Acdo de Impugnacdo de Mandato Eletivo (AIME), prevista no artigo 14, §§ 10 e 11 da
Constituicao Federal, é uma acdo de interesse publico, que se processa perante a Justica
Eleitoral, nas hipdteses de corrupcao eleitoral, abuso do poder econémico ou fraude. No
mesmo sentido, o art. 30-A da Lei n° 9.504/97 e demais resolucdes do TSE aplicdveis a
espécie. A legislacdo expressa o combate as irregularidades que afetam, direta ou
indiretamente, a normalidade e a legitimidade das elei¢cdes, com a cassagdo do mandato
eletivo do candidato vencedor que se utilizou de fraude, corrup¢do ou abuso do poder
econdémico.

Segundo o escdlio de Joel José Candido,”™ a AIME “fundar-se-d, obrigatoriamente, nos
pressupostos constitucionais desde logo apresentados pela Lei Maior, ou seja, o abuso de
poder econémico, a corrup¢do e a fraude, aqui todos em sentido amplo. Como exemplo,
abuso do poder econémico em qualquer fase do processo eleitoral, pouco importando se na
propaganda ou no dia da eleicdo; corrupgdo causada por influéncia econémica ou corrupgédo
moral; fraude como sinénimo de engodo, ardil, abuso de confianca, logro prejudicial, etc.
Ndo se pode admitir que o legislador maior tenha querido punir um sentido e ndo tenha
querido o outro”.

Em que pese o conjunto de provas ja trazidas ao lume, em se tratando de Acdo de
Impugnacao de Mandato Eletivo, ao contrario das normas que disciplinam o Recurso
Contra a Expedicao de Diploma, a inicial ndo precisa vir, necessariamente, instruida com
provas de abuso de poder econémico, corrup¢ao ou fraude, ja que o rito previsto no art.
3° e seguintes da Lei Complementar n.° 64/90, adotado para o processamento desta acdo
constitucional', permite a plena instrucdo do feito.

18 CANDIDO, Joel José. Direito Eleitoral Brasileiro, 10.2 ed., Edipro, Bauru, 2000, p. 254.
19 Cf.: Resolugéo TSE n.° 21.634/2004.

SHIS QI 01, Conjunto 04, Casa 24, Lago Sul, Brasilia/DF

CEP: 71605-040 Tel.: 61-3365-5000

www.melillo.adv.br meuadvogado@melillo.adv.br

Num. 796384 - Pag. 13



EﬁhEIJ

MELILLO & ASSOCIADOS
Advocacia e Consultoria S/C

Neste sentido, o entendimento do C. Tribunal Superior Eleitoral:

Recurso Especial. Falta de inquiricdo de testemunha. Nulidade. Acé&o
de 1impugnacdo de mandato eletivo. Inexigibilidade de prova pré-
constituida. 1. Na Justica Eleitoral, é indispenséavel a demonstracédo
do efetivo prejuizo para a declaracdo de nulidade (CE, art. 219). 2.
A acgdo de impugnagdo de mandato eletivo ndo exige para o seu

ajuizamento prova pré-constituida, mas t&do-somente indicios iddneos
do cometimento de abuso do poder econdmico, corrupgdo ou fraude.

Recurso especial ndo conhecido. (Acérddo n.° 16.257, de 20.6.2000 -
Recurso Especial Eleitoral n.° 16.257/PE Relator: Ministro Edson
Vidigal, DJ de 11.8.2000.) (g.n.)

Confira-se, ainda, as precisas licoes de Favila Ribeiro:*°

O processo, (...), seja ele qual for, objetiva a colheita da verdade, fornecendo
elementos de convencimento sobre a inculpagdo de alguém sobre ato ilicito
determinado, ndo podendo ficar vagueando no terreno movedico das suposi¢oes ou
suspeitas, mas em provas que nele se devem ter produzido, contando com a atuante
participagdo dos protagonistas e somente assim havera feicdo contraditdria.

O candidato impugnado, por meio de corrupcdo, fraude e abuso concorreu para as
inumeras violacbes da Constituicdo federal e da legislacdo aplicdvel as condutas aqui
narradas. Inobstante a permissao da constituicao de provas a posteriori na AIME, no caso
presente as provas sao abundantes.

3.1. Do abuso de poder econdmico (art. 25 da Lei 9504/97)

O legislador, buscando coibir o desvirtuamento do resultado das eleicbes pelo uso
indevido dos meios de comunicagdo e pelo abuso do poder econémico, positivou regra
no Cddigo Eleitoral:

“Art. 237. A interferéncia do poder econémico ¢ o desvio ou abuso do poder de
autoridade, em desfavor da liberdade do voto, serdo coibidos e punidos”

Reforcando as hipdteses de abuso, o artigo 25, in fine, da Lei Federal n.° 9.504/1997,
dispde que o descumprimento das normas referentes a arrecadacdo e aplicacdo de
recursos em campanha eleitoral, previstas nos art. 17 a 24 da referida lei, configura abuso

de poder econ6émico.

Por isso, Renato Ventura Ribeiro defende que, apesar de ndo previsto expressamente, a
violagao desses dispositivos “implica responsabilidade dos candidatos por abuso de poder

2 RIBEIRO, Favila. Abuso de Poder no Direito Eleitoral, Sdo Paulo, Editora Forense, 1998.
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econémico (LE, art. 25), com as conseqlientes possibilidades de recurso contra a diplomagao
e acdo de impugnacdo de mandato eletivo, além das san¢6es na esfera criminal.”*

A previsdo contida no art. 25, caput, da Lei 9504/97 é suficiente para se acolher a
pretensdo ora deduzida, tendo em vista que os fatos narrados nao deixam duvidas da
ocorréncia de abuso de poder econdmico em favor da candidatura de Luis Miranda ao
cargo de deputado federal por Brasilia — DF.

A doutrina de Pedro Roberto Decomain, define como abuso de poder econémico "o
emprego de recursos produtivos (bens e servicos de empresas particulares, ou recursos
préprios do candidato que seja mais abastado), fora da moldura para tanto tracada pelas
regras de financiamento de campanha constante da Lei n. 9.504/97” .22

Dito isto, no presente caso, o abuso de poder econémico, bem como o uso indevido de
meio de comunicagdo, estao devidamente demonstrados.

Ainda Renato Ventura Ribeiro, ao comentar o artigo 24 da Lei n° 9504/1997: “o candidato
ou partido estd proibido de receber qualquer doagdo, em dinheiro ou estimdvel em dinheiro
(cf. art. 23) das pessoas acima mencionadas. Assim, a merd cessdo de espaco de imdvel, ainda
que em comodato e para um Unico evento de campanha, de bens (seja a que titulo for),
servicos ou servidores publicos, configura a doagdo estimdvel em dinheiro vedada pela lei.
[...]. O artigo, ao mencionar publicidade, inclui também entrevistas e cobertura de
eventos em campanha através de jornais ou meios de comunica¢do (mesmo internos)
das pessoas juridicas acima referidas.”> (g.n.)

A objetividade juridica do disposto no artigo 24 da lei da elei¢bes é justamente vedar,
incondicionalmente, as doac¢des das pessoas juridicas elencadas em seus incisos, as quais
ndo podem ter por objeto a atividade politica. O que se percebe é que o impugnado violou
de forma consciente o principio da igualdade que deve pautar as elei¢bes, a partir do uso
indevido dos meios de comunicacdo e do abuso de poder econémico que aqueles detém.
A solucdo a ser dada aqui, portanto, é a mesma daquela adotada pelo E. Tribunal Superior
Eleitoral: o reconhecimento da ocorréncia de abuso de poder econdmico a justificar a
aplicacdo das sanc¢Oes previstas no artigo 14, §§ 10 e 11, da Constituicdo Federal.

3.1.1. Da Gravidade das Circunstancias

A potencialidade de o fato alterar o resultado da elei¢do nao mais é condigdo essencial
para a configura¢do do ato abusivo objeto da AIME. A Lei Complementar n° 64/90 sofreu

2L RIBEIRO, Renato Ventura. Lei Eleitoral Comentada (Lei n. 9504, de 30 de setembro de 1997) atualizada
conforme a Lei n. 11300, de 10.05.06 e as resolugdes do TSE. S&o Paulo: Ed. Quartier Latin, 12 edi¢do, 2006,
pag. 192.

22 DECOMAIN, Pedro Roberto. Elegibilidade & Inelegibilidade. S&o Paulo: Obra juridica, 2000, p. 72.

2 ob. Cit., p. 186-187.
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recente alteracdo em seu art. 22 pela Lei Complementar n° 135/2010. Para a configuracdo
do ato abusivo, ndo serd considerada a potencialidade de o fato alterar o resultado da
eleicdo, mas a gravidade das circunstancias que o caracterizam (inciso XVI do art. 22). Caso
a conduta tenha o conddo de afetar a legitimidade e normalidade da elei¢do, ainda que
nao tenha dado ao candidato o resultado esperado, serd punida, tomando-se o cuidado
para ndo se punir eventos de pequena monta que ndo exibem a robustez necessdria para
macular o pleito. Eis recente jurisprudéncia sobre o tema:

“(...) A mudanca de paradigma quanto a retirada do requisito da
potencialidade para configurar o abuso, bastando agora apenas a
gravidade das circunstédncias nas quais o fato indevido ocorreu,
conforme a redacgdo do inciso XVI do art. 22 dada pela Lei Complementar
n.° 135/2010, n&do significa porta aberta para punicdes de eventos de
pequena monta gque ndo exibem a robustez necessdria para macular o
pleito, porquanto devem ser ainda sopesados os principios da
razoabilidade e proporcionalidade.” (AIJE n.° 2992-43/Campo Grande -
Acbérddo n.° 6.742 de 23.8.2010, rel. Juiz Des. REMOLO LETTERIELLO.
DJE de 27.8.2010)

Ocorrera abuso de poder econ6mico sempre que houver o uso de recursos materiais ou
humanos fora do circulo permissivo da legislacdo eleitoral com o objetivo de obter
vantagem para candidato, partido ou coligacdo, comprometendo a legitimidade e
normalidade da eleicdo. No caso, ndo ha como deixar de se reconhecer que de fato o
impugnado se beneficiou de recursos ilicitos, além da utilizacdo indevida de meios de
comunicacao social, com graves consequéncias para o equilibrio do pleito eleitoral.

Evidente que as condutas realizadas afetaram diretamente o eleitorado, que foi
influenciado com recursos vedados na legislacdo eleitoral, além de configurar utilizacao
indevida das redes sociais e dos meios de comunicacao social, levando em consideracao
que os demais postulantes ndo tiveram oportunidade de realizar propaganda eleitoral
desse tipo.

Observe-se que o texto constitucional emprega a palavra influéncia e ndo abuso, como
consta do artigo 1° 1, alineas “d” e “h”, da LC n° 64/90. Esse termo (influéncia) apresenta
amplitude maior que “abuso”, pois retrata a mera inspiracdo ou sugestao exercida em
alguém, ou, ainda, o processo pelo qual se incute ou se infunde em outrem uma ideia, um
sentimento ou um desejo. A influéncia, portanto, pode nao decorrer de explicito mau uso
do poder econémico, podendo, ao contrdrio, ser coroldrio de um uso aparentemente
normal, licito, mas que, a vista das circunstancias consideradas, deixa de ser razoavel.

O que se pretende arrostar é a influéncia abusiva exercida por detentores de poder
econdmico, no caso concreto, considerando-se como tal a interferéncia de matiz
tendencioso, realizada deliberada ou veladamente em proveito — ou em prejuizo - de
determinada candidatura ou grupo politico. De qualquer sorte, a expressao influéncia do
poder é mais elastica que abuso do poder, permitindo, pois, maior liberdade do intérprete
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na andlise dos fatos. O emprego da interpretacdo extensiva, aqui, certamente podera
levar o exegeta a afirmar como abusivas situaces em que a mera influéncia foi eficaz no
sentido de desequilibrar o pleito?.

Oportuno destacar a ponderacao de Edson de Resende Castro, segundo o qual:

“o0 abuso de poder interfere diretamente na tomada de decisio pelo eleitor, dai que
constitui em contundente afronta ao principio democratico. Atinge o bem juridico
de maior consideragdo no Direito Eleitoral, que é a normalidade e legitimidade das
eleicdes. Uma campanha eleitoral marcada pelo abuso de poder e/ou pelo uso
indevido dos meios de comunicacgio social acaba comprometendo os resultados das
urnas’®.

A conduta praticada pelo impugnado buscou, a todo o momento, atingir o maior ndimero
possivel de eleitores por meio das redes sociais, considerando que cada um de seus
seguidores tenha passado as informagdes a seus familiares. Resta patente a
caracterizacdo do abuso de poder econémico prevista nos arts. 24 e 25 da Lei 9.504/97,
por parte do impugnado, conduta esta que se subsume a hipdtese prevista no artigo 14,
§10, da Constituicdo Federal, tudo conforme acima narrado e comprovado pelas provas
documentais e testemunhais que instruem a presente a¢ao, sem prejuizo daquelas que
serao produzidas durante o processo. Da mesma forma, os erros nas contas, em seu
conjunto, revela que o impugnado pagou praticamente todos os colaboradores (cabos
eleitorais) de forma irregular, num total de R$ 95.731,23. Assim fica evidente que o
referido abuso do poder econémico transladou-se também para a sua contabilidade
eleitoral e ensejou a reprovacao das contas.

Diante de tudo aqui exposto, hd motivos mais que suficientes para cassar o mandato do
ora impugnado, o que desde j4 se requer.

4 - DA TUTELA DE URGENCIA

O artigo 294 do Cédigo de Processo Civil de 2015 (CPC/2015) trata da tutela provisdria, que
pode ser: de urgéncia ou evidéncia. A tutela de urgéncia (satisfativa ou cautelar) é aquela
prevista no artigo 300, e paragrafos, do CPC/2015 e pressupbe a “probabilidade do
direito”, o “perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo” e a auséncia de “perigo
de irreversibilidade dos efeitos da decisdo”. A aplicacao supletiva da tutela provisdria
inibitdria na Justica Eleitoral (artigo 15 do CPC) incide na auséncia da norma que serd
colmatada, enquanto que a subsidiariedade completa o arcabouco jurigeno, tendo por
fim evitar a ocorréncia de um ato contrdrio ao Direito ou impedir a sua continua¢do. Nao

2 GOMES, José Jairo. Direito Eleitoral. 8.ed.Sao Paulo: Atlas, 2012, p. 468.

% CASTRO, Edson de Resende, Teoria e Prética do Direito Eleitoral, Sdo Paulo, Mandamentos, 2006, p. 286.
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ha qualquer dbice para sua concessdo no procedimento eleitoral, desde que preenchidos
os requisitos trazidos pelos artigos 300, 303, 305 e 311 do CPC/2015.

N&o se desconhece a orientacao do artigo 216 do Cédigo Eleitoral que encontra respaldo
no artigo 15 da Lei Complementar n° 64/90. Mas, aqui a questdo é outra. O direito é liquido
e certo, ha dano ao préprio instituto das eleicdes em sua forma legal e ndo haverd
nenhum problema em caso de reversibilidade da medida tempordria. Além disto, apds a
diplomacdo, se aproxima a data da posse dos parlamentares federais. Em casos como tal,
caso nao se acolha aimpugnacao, o candidato podera retomar e exercer o seu mandato,
de forma plena. Mesmo no ambito da tutela de urgéncia, ndo tem a irreversibilidade a
importancia que lhe d&o alguns julgados do Supremo Tribunal Federal?®. Uma leitura
obtusa da regra dairreversibilidade deixa em posi¢ao de desvantagem inaceitdvel o autor
da medida. E é sempre bom lembrar que o verdadeiro titular do direito nas a¢bes de
cassacao é o eleitor; afinal, “o direito ao devido processo eleitoral é um direito de
natureza coletiva”?. Os candidatos e partidos tém apenas legitimidade extraordinaria®.
Considerando esta premissa, veda-se ao eleitor a eficacia imediata da cassagao
“irreversivel”, autorizando-se o demandado que fraudou a eleicdo (assim reconheceu a
sentenca) a seguir no exercicio do mandato, gerando, em sentido oposto e na mesma
medida, danos faticamente irreversiveis?9.

Da mesma forma, a partir da Lei 13.165/2015, o art. 257, § 2°, do Cédigo Eleitoral, passou a
atribuir efeito suspensivo automatico aos recursos ordindrios que ataquem decisdo de
cassacao (do registro, do mandato ou do diploma). Assim, se ndo houver a tutela
pretendida a questdo ird se manter indefinidamente. Ainda mais, a questao é que as
ilegalidades do caso concreto ndo leva a preservacdo da “vontade” do eleitor, por conta
de que o impugnado usou do direito com abuso, ato emulativo e mediante subterflgios
vedados pela legislacdo e pela Constituicdo Federal, razdo pela qual diametralmente
oposto da ideia das eleicbes como fundamento do estado democratico de Direito.

No mesmo contexto, hd clareza de que no eleitoral a lesdo a lisura do processo eleitoral
ndo pode ser resolvida pela outorga do equivalente em pecinia. O dano no Direito

%V.g., ADIN 644-4, DJU, 21/02/1992.

27 JORGE, Flavio Cheim; SANTOS, Ludgero F. Liberato. As agdes eleitorais € os mecanismos processuais
correlatos: aplicagdo subsididria do CPC ou do CDC c/c LAC. In: Revista Brasileira de Direito Eleitoral —
RBDE, ano 4, n. 6. Belo Horizonte: Férum, jan.-jun. 2012, p. 63-81. No mesmo sentido, RAMAY ANA, Marcos.
Direito Eleitoral. 8 ed. Rio de Janeiro: Impetus, 2008, p. 491.

28 PEREIRA, Luiz Fernando Casagrande. Impactos do NCPC e da reforma eleitoral nas agGes eleitorais. In:
TAVARES, André Ramos; AGRA, Walber de Moura; PEREIRA, Luiz Fernando (Coord.). O direito eleitoral e
novo Cadigo de Processo Civil. Belo Horizonte: Férum, 2016, p. 150 e ss.

2 OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Perfil dogmatico da tutela de urgéncia. Revista Forense, v. 94, n. 342,
Rio de Janeiro: Editora Forense, abr.-jun. 1998, p. 28. No mesmo sentido: ARAGAO, Egas Dirceu Moniz.
Alteracdes no Codigo de Processo Civil. Revista de Processo, v. 21, n. 83. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
1996, p. 241; e, RABONEZE, Ricardo. A nova sistemética da antecipagdo da tutela . In: MARINONI, Luiz
Guilherme; DIDIER JR., Fredie (coords.). A segunda etapa da reforma processual civil. Sdo Paulo: Malheiros
Editores, 2001, p. 78.
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Eleitoral é insuscetivel de medir-se com o metro da pecunia. Por tal razdo, flagrado o
dano, imp0e-se estabelecer uma situacdo equivalente aquela que existiria caso o dano
ndo houvesse sido praticado. A tutela do Direito Eleitoral é, na expressdo italiana,
estrarisarcitoria3°. A vontade popular perde intangibilidade quando for conquistada com
a pratica de abuso, razao pela qual a Constituicdo Federal admite expressamente a
impugnacao (art. 14, § 10°, CF). A Constituicdo, portanto, garante a intangibilidade da
vontade popular apenas para os mandatos conquistados sem abuso. Quando a vontade
popular é conquistada a partir de vicios que maculam a legitimidade dos mandatos, a
Constituicao Federal, explicou Sepulveda Pertence em voto no TSE, cria um remédio
rescisério: a impugnacao de mandato eletivo3'. Para repetir Ayres Brito, a Constitui¢do
determina que “a legitimidade se sobreponha em relacdo a majoritariedade”32.

Ha evidente fumus boni juris e periculum in mora. Assim, diante do exposto, é a presente
para requerer, inaudita altera parte, que seja determinado a suspensdo da posse do
impugnado, até que seja transitada em julgado a presente acao.

5 - DAS PROVAS

De inicio, é importante requerer que sejam emprestadas as provas constantes dos
seguintes processos que tramitam nesta Corte Regional Eleitoral:

(a) 0603108-57.2018.6.07.0000;
(b) 0602479-83.2018.6.07.0000;
(c) 0603224-63.2018.6.07.0000.

Como base do pedido de prova emprestada o precedente que se destaca é:

“(...) 2. Nao ha oébice que sejam utilizadas provas oriundas de outro
processo a fim de instruir acédo de impugnacdo de mandato eletivo, se
estas foram produzidas sob o crivo do contraditdério e da ampla defesa
(...)”. TSE, AG n.° 4.410, Ac. n.° 4.410, de 16.9.2003, Rel. Min.
Fernando Neves.

Além disto € a presente para requerer que sejam determinadas as seguintes produgdes
de provas:

(1) Seja oficiada e empresa FACEBOOK DO BRASILLTDA com o fim de quebra do sigilo
da conta da pagina do impugnado no Facebook (“Luis Miranda USA”
https://www.facebook.com/LuisMirandaUSA/), nos termos do artigo 22, inciso VIlI
da Lei Complementar 64/9030, para que a empresa Facebook informe a esta

%0 SFORZA, Gianfrancesco. Ordine di cessazione dall’illecito e risarcimento in forma specifica. Giurisprudenza
Costituzionale e Civile, parte 1, s.d., p. 617.

31 Tribunal Superior Eleitoral. Acérddo n° 12.030, publicado no Dirio da Justica da Uni&o em 16/09/1991.

32 RCED n° 671/MA, 03/03/2009.
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Egrégia Corte Eleitoral, com a juntada da documentacdo comprobatdria, os
seguintes questionamentos:

a) Quantos “posts” foram patrocinados do dia 16 de agosto de 2018 a 07
de outubro de 2018?

b) Quanto foi pago em cada publicacdo e qual o valor gasto no periodo
citado no item 12

c) Qual era a forma de pagamento cadastrada na conta do impugnado? Se
cartdo, quem era o proprietario deste cartao?

d) Se nessa forma de pagamento (cartdo) era de empresa do Brasil ou do
exterior?

e) Seaformade pagamento era por boletos, em qual nome estavam sendo
emitidos?

f) Se nessa forma de pagamento (boleto) a quitagdo foi feita no Brasil ou
no exterior?

g) Qual o alcance de cada postagem patrocinada? Quantas curtidas?
Quantos compartilhamentos? Quantos comentdrios?

h) Se esses posts patrocinados foram publicados em outras redes sociais

(comoo Instagram -

https://www.instagram.com/luismirandausa/?hl=pt-br)? Se sim, qual a
quantidade de publica¢bes? Qual o alcance de cada publica¢ao?

i) Quem eram os responsaveis por administrar a conta?

(2) Seja oficiada e empresa YOUTUBE com o fim de quebra do sigilo da conta da
pagina do impugnado (“Luis Miranda USA” -
https://www.facebook.com/LuisMirandaUSA/), nos termos do artigo 22, inciso VIlI
da Lei Complementar 64/90, para que a empresa Youtube informe a esta Egrégia
Corte Eleitoral, com a juntada da documentacdo comprobatdria, os mesmos
questionamentos inseridos na alinea “b)”;

(3) Seja oficiada e empresa GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA com o fim de quebra do
sigilo da conta do Impugnado no GOOGLE ADWORDS, nos termos do artigo 22,
inciso VIII da Lei Complementar 64/90, para que a empresa Google informe a esta
Egrégia Corte Eleitoral, com a juntada da documentacdo comprobatdria, os
seguintes questionamentos:

a) O impugnado contratou a possibilidade priorizacdo paga de contetidos
resultantes de aplicacdes de busca na internet entre o periodo de 16 de
agosto de 2018 a 07 de outubro de 20182

b) Se contratou, quais contetidos foram priorizados pelo impugnado? Qual
o0 alcance dessas priorizacdes de busca?

c) Qual era a forma de pagamento cadastrada na conta do impugnado? Se
cartdo, quem era o proprietario deste cartdo?

d) Seaformade pagamento era por boletos, em qual nome estavam sendo
emitidos?
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e) Se nessa forma de pagamento (boleto) a quitacdo foi feita no Brasil ou
no exterior?

f) Quem eram os responséveis por administrar a conta?

g) Em quais plataformas da empresa Google o impugnado contratou
publicidade paga? Cite todas as redes sociais e para cada uma sejas
respondidas as perguntas feitas acima (dos itens “a” ao “g”).

(4) Em caso de negativa dos questionamentos pelas empresas citadas nos pedidos
das alineas “b), ¢) e d)”, seja aplicada a san¢do disposta no artigo 22, inciso IX da
Lei Complementar n° 64/1990 aos representantes legais das empresas;

(5) A quebra do sigilo bancario do impugnado para apuragdo de valores pagos a
empresa FACEBOOK DO BRASIL LTDA ou a empresa ADYEN DO BRASIL LTDA e
PAYU BRASIL INTERMEDIACAO DE NEGOCIOS LTDA (responsaveis por gerenciar
os pagamentos do Facebook), assim como as empresas YOUTUBE e GOOGLE
BRASIL INTERNET LTDA, nos termos do que dispde o artigo 22, inciso VI da Lei
Complementar 64/9035;

(6) A quebra do sigilo fiscal e bancério do administrador financeiro da campanha de
Luis Miranda, Alexandre Capelo de Barros;

(7) Nos termos do que dispGe o art. 22, inciso VII, da Lei Complementar n° 64/1990 a
oitiva das seguintes pessoas, sem prejuizo das demais testemunhas a serem
arroladas em momento posterior:

a) Alexandre Capelo de Barros, administrador financeiro responsavel pela
prestacdo de contas do impugnado, conforme documento de
qualificacdo, residente e domiciliado na QE 36, Conjunto D, Casa 05,
Guard 2. Brasilia/DF, telefones: (61) 3973- 3338, 99535-4441, e-mail:
alexandrecapelo@yahoo.com.br;

b) FACEBOOK DO BRASIL LTDA, represente legal da empresa;

c) YOUTUBE, represente legal da empresa;

d) GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA, represente legal da empresa3.

Protesta, ainda, por provar o alegado por todos os meios de prova no direito admitidos,
para o convencimento desse D. Juizo, em especial pericias, novos documentos
porventura existentes, depoimento pessoal e testemunhas.

6 - CONCLUSAO E PEDIDOS

A cassacao por meio da AIME é técnica processual para restabelecer a verdadeira
soberania popular, violada toda vez que a eleicao se der mediante a pratica de abusos
capazes de inverter a prépria vontade popular. Se houver ilicito eleitoral, mas sem
capacidade de influenciar no resultado final, a Constituicdo Federal desautoriza a

33 A sugestdo das perguntas e das testemunhas foram originarias de peticdo inaugural nos autos da AIJE n°
0603224-63.2018.6.07.0000, de autoria dos preclaros advogados Edson Alfredo Smaniotto e Bruno Beleza.
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cassacdo. Noutra ponta, a Constituicdo Federal (art. 14, § 10°, CF) sé admite a legitimidade
do mandato conquistado sem abuso. Se 0 mandato é conquistado mediante abuso, a
propria Constituicdo determina que “a legitimidade se sobreponha em relacdo a
majoritariedade”, como observou Carlos Ayres Brito em julgamento no TSE34. Cassar
mandato, enfim, é “resguardar a legitimidade do pleito’3>. O caso submetido por meio da
presente acdo visa coibir, de forma a resguardar a soberania, novos tipos de abusos,
travestidos de tecnologia e submersos sob o mundo “novo” das redes sociais e de seu
suposto manto de (des)conhecimento.

Diante do quadro, é necessario que seja adotada hermenéutica em que o julgamento da
“inelegibilidade” depois das elei¢des ndo provoque a incidéncia do art. 175, §4°, do Cédigo
Eleitoral. Dito de outra forma, conforme a doutrina de Lenza, Cerqueira e Cerqueira, “os
votos devem ser considerados nulos para todos os efeitos, ndo computados para o
candidato e muito menos para a legenda. Aplicdvel aqui — e esta a novidade — a teoria do
fruto da drvore envenenada, ou seja, se a drvore estd envenenada — prova ilicita do abuso —,
seus frutos (votos para a legenda) - ainda que julgado apds as elei¢bes — também estardo,
pois o acessério segue o destino do principal e ‘ninguém pode se beneficiar da prépria
torpeza’ (principiologia eleitoral estudada), por forca do art. 16-A da Lei n. 9504/97"73°.

Diante do comando do artigo 5°, LVI (com interpretacdo analdgica do artigo 157 e
paragrafos do CPP — conceito de provas derivadas da ilicita, leia-se, impossibilidade -
“serdo inadmissiveis” - os votos para legenda) e art. 37, caput (principio da moralidade),
ambos da CF/88, e da interpretacdo que sobre o artigo 175, paragrafos terceiro e quarto
ndo foram recepcionados pela CF/88, a legenda partiddria ndo pode se beneficiar da
conduta torpe e abusiva do seu préprio candidato, em face da teoria da “derivacdo das
provas ilicitas”(fruto da arvore envenenada).

Diante do exposto, € a presente para requerer:

(a) O recebimento e o processamento da presente impugnacao;

(b) A notificacdo dos impugnados, LUIS CLAUDIO FERNANDES MIRANDA,
portador do RG de n° 207.329 — SRDPF/DF, inscrito no CPF/MF sob o n°
902.186.471-15, com domicilio na QE 36, Conjunto D, Casa 05, Guara ll,
Brasilia/DF, CEP 71.065-043, telefone (61) 99352-4441, e-mail:
miranda@giffsword.com, e PARTIDO DEMOCRATAS REGIONAL DO
DISTRITO FEDERAL, com sede no SHIGS 713 Bloco J Casa 04 — Asa Sul,
Brasilia — DF CEP: 70380-710, Telefone: (61) 3245 4832, e/ou os constantes

3 RCED n° 671/MA, 03/03/2009.

35 OLIVEIRA, Marcelo Roseno de. Controle das eleigdes — virtudes e vicios do modelo constitucional brasileiro.
Belo Horizonte: Editora Férum, 2010, p. 104.

% LENZA, Pedro; CERQUEIRA, Thales T4cito Pontes Luz de Padua; CERQUEIRA, Camila Albuquerque.
Direito Eleitoral Esquematizado - 52 Ed. Séo Paulo: Saraiva, 2015, p. 214-215.
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do banco de dados eleitoral desse MM. Juizo Eleitoral, para, querendo,
apresentar a sua defesa no prazo de 07 (sete) dias;

(c) A concessdo de tutela de urgéncia, na forma de concessdo de tutela
antecipada, inaudita altera parte, para que seja determinada a suspensao
da posse do referido candidato impugnado;

(d) A intimacdo o D. Representante do Ministério Publico Eleitoral para, no
prazo legal, se pronunciar;

(e) Aregular tramitacdo desta a¢do, nos termos dos arts. 4° e seguintes da Lei
Complementar n.° 64/90, para, ao final, ser acolhido o pedido formulado
na exordial, para o fim de cassar o mandato do ora impugnado, além de
determinar que o julgamento da “inelegibilidade” depois das elei¢6es ndo
provoque a incidéncia do art. 175, §4°, do Cédigo Eleitoral;

(f) E, por fim, que seja determinada posse do candidato em condi¢Ges legais
de fazé-lo, sem prejuizo, das demais cominagées legais.

Protesta provar o alegado por todos os meios de prova em direito admitidos, conforme
disposicdo prevista no artigo 22 da Lei Complementar 64/90. Requer, por fim, que todas
as publica¢bes sejam feitas no nome do primeiro procurador, MELILLO DINIS DO
NASCIMENTO, OAB/DF n° 13.096.

Brasilia-DF, 31 de dezembro de 2018.

MELILLO DINIS DO NASCIMENTO
OAB/DF 13.096

GLADYS NASCIMENTO
OAB|/DF 13.022
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LISTA DE DOCUMENTOS

Doc. 1 - Rcand n° 0601460-42.2018.6.07.0000.
Doc. 2 - Procuracao e cépia dos documentos pessoais.

Doc. 3 - Prestacdo de contas n°: 0602479-83.2018.6.07.0000. ACORDAO N° 8062, TRE/DF,

de 11/12/2018.
Doc. 4 - Ata notarial.
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO DISTRITO FEDERAL

REGISTRO DE CANDIDATURA (11532)0601460-42.2018.6.07.0000

REQUERENTE: PAULO FERNANDO MELO DA COSTA e outros

DECISAO

Trata-se de pedido de registro de candidatura, formulado pela Coligacao
RENOVAR DF, em favor de PAULO FERNANDO MELO DA COSTA.

Publicado o edital, decorreu o prazo legal sem impugnag&o ou noticia de
inelegibilidade (arts. 38 e 42 da Res. 23.548/2017-TSE), consoante certificado nos
autos (51752).

O Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios - DRAP foi
deferido (54861).

Cotejando os documentos apresentados com as normas constitucionais
e a legislacdo eleitoral, a Coordenadoria de Registro de Partidos Politicos e Gestdo da
Informacdo - CORPGI da Secretaria Judicidria informou que o candidato cumpriu
todos os requisitos para o deferimento do registro de sua candidatura (45891).

A d. Procuradoria Regional Eleitoral exarou parecer pelo deferimento do
pedido (53719).

E o relatério.
Decido.

Inicialmente, é necessario ressaltar que foi julgado e deferido o
processo principal (DRAP), o que foi certificado nos autos, de modo que ndo ha
impedimento para o julgamento do presente feito (art. 47 da Res. 23.548/2018-TSE).

Nos termos do art. 11 da Res. 23.548/2018-TSE, “qualquer cidaddo pode
pretender investidura em cargo eletivo, respeitadas as condi¢bes constitucionais e
legais de elegibilidade e de incompatibilidade, desde que ndo incida em quaisquer

je,tre-df.jus‘br:8443/pje—web/ConsuItaPubIica/DetaIheProcessoConsultaPublica/dccumentoSemLogir\HTML.seam?ca=4ba673165ed3559... 112
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das causas de inelegibilidade (Cédigo Eleitoral, art. 35, e Lei Complementar n°
64/1990, art. 1°9).”

No caso, a Secretaria Judicidria e o Ministério Publico verificaram que
estdo presentes todos os requisitos para o deferimento do registro de candidatura.

Conforme dispde a Sumula 45 do Tribunal Superior Eleitoral - TSE, os
magistrados podem conhecer de oficio a “existéncia de causas de inelegibilidade ou
da auséncia de condicdo de elegibilidade”, mas ndo constatei qualquer impedimento
ao registro da candidatura requerida.

Pelas razdes expostas, defiro o pedido de registro da candidatura
de PAULO FERNANDO MELO DA COSTA ao cargo de DEPUTADO FEDERAL pela
Coligagdo RENOVAR DF nas eleicBes de 2018, na forma do art. 52 da Res.
23.548/2017-TSE.

Intime-se.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Brasilia/DF, 4 de setembro de 2018.

Desembargador Eleitoral ERICH ENDRILLO SANTOS SIMAS

Relator

Assinado eletronicamente por: ERICH ENDRILLO SANTOS SIMAS
04/09/2018 18:53:07
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PROCURACAO

Pelo presente insttumento particular de ptocuragio o abaixo-assinado, OUTORGANTE,
nomeia seus PROCURADORES, os advogados que se denominam OUTORGADOS.

OUTORGANTE:

PAULO FERNANDO MELO DA COSTA, brasileiro, casado, advogado (OAB/DF n°
19.772), nascido em 11/06/1967, filho de Paulo Gongalves da Costa e Clea Rezende Neves
de Melo, RG n° 954733-SSP/DF, CPF n° 279.723.801-04 e Titulo de Eleitor n®
0003290402054, com endereco na Av. Parque Aguas Claras, Lt. 1195, Apto. 206, Aguas
Claras-DF.

OUTORGADOS:
MELILLO DINIS DO NASCIMENTO, brasileiro, casado, advogado, inscrito na
OAB/DF sob o n° 13.096; e GLADYS TEREZINHA REIS DO INNASCIMENTO,

brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB /DF sob o n° 13.022; ambos com esctitétio no
SHIS QI 01, conj. 4, casa 24, Lago Sul, Brasilia-DF, CEP 71605-040.

PODERES:

Com clausula ad judicia para o foro em geral, a fim de defender os interesses e direitos do
OUTORGANTE, conferindo-lhes amplos podetes, inetentes ao fiel cumprimento deste
mandato, bem como para o foro em geral, conforme estabelecido no attigo 105 do Cédigo
de Processo Civil, em qualquer Juizo, Orgio, Instdncia ou Tribunal, com poderes expressos
para representd-lo, em conjunto ou isoladamente, podendo propor, acompanhar e contestar
acdes, bem como defendé-lo nas contririas, recotrer de quaisquer decisdes, seguindo umas
e outras até final decisio, usando dos recursos legais e os acompanhando; conferindo-lhes
ainda poderes especiais para praticar todos os atos necessirios 20 bom desempenho do
presente mandato, inclusive substabelecer, com reserva de podetes, para advogados ou para
outros representantes legais do mesmo, especialmente para defender os interesses do
outorgante em processo no TRE/DF e TSE.

Brasilia-DF, 14 de novemb;)o de 2018.

st

PAULO FERN A COSTA
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO DISTRITO FEDERAL

ACORDAO N° 8062

PRESTAGAO DE CONTAS (11531) - 0602479-83.2018.6.07.0000
REQUERENTE: LUIS CLAUDIO FERNANDES MIRANDA

Advogados: FELIPE TONISSI LIPPELT - DF52500, MAURICIO SALIBA ALVES
BRANCO - DF30209, RAFAEL THOMAZ FAVETTI - DF15435, THIAGO RIGHI REIS -
DF34609

RELATOR: Desembargador Eleitoral WALDIR LEONCIO CORDEIRO LOPES JUNIOR

ELEICOES 2018. PRESTACAO DE CONTAS DE CANDIDATO. FALHAS
QUE ENSEJAM APOSICAO DE RESSALVA E/OU DESAPROVAGCAO.
DESCUMPRIMENTO DE PRAZO PARA ENTREGA DE INFORMAGCOES.
REGISTRO EQUIVOCADO DE RECEITA E DESPESA. DIVERGENCIA DE
DADOS DE CPF DE FORNECEDOR. MOVIMENTAGAO IRREGULAR DE
RECURSOS, INICIALMENTE COMO DESPESAS TRANSFORMADAS EM
RECEITAS. NAO COMPROVACAO DE GASTOS. UTILIZACAO DE
CHEQUES INDIVIDUAIS PARA PAGAMENTOS DE DESPESAS
DIVERSAS. DOACOES E GASTOS REALIZADOS ANTES DA
PRESTACAO DE CONTAS PARCIAL E ALl NAO INFORMADOS.
REALIZACAO DE DESPESAS ANTES DA ABERTURA DA CONTA
BANCARIA ESPECIFICA. VARIACAO DA COMPOSICAO DO FUNDO DE
CAIXA ENTRE AS CONTAS PARCIAL E FINAL. EXTRAPOLACAO DOS
LIMITES PARA GASTOS COM ALIMENTACAO DE PESSOAL.

Devem ser desaprovadas as contas de campanha que apresentam falhas

relevantes que ensejam tanto a aposicdo de ressalvas quanto a
desaprovagao, haja vista que, em seu conjunto, foram afetadas a
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confiabilidade e a consisténcia das contas.

Acordam os desembargadores eleitorais do Tribunal Regional Eleitoral do
Distrito Federal, em desaprovar as contas nos termos do voto do Relator. Decisdo
unanime.

Brasilia/DF, 11/12/2018.

Desembargador Eleitoral WALDIR LEONCIO CORDEIRO LOPES JUNIOR - RELATOR

RELATORIO

Cuida-se de prestacdo de contas apresentada por LUIS CLAUDIO
FERNANDES MIRANDA, candidato a Deputado Federal pelo DEM, relativa a
arrecadacao e aplicagdo dos recursos financeiros destinados a campanha eleitoral no
pleito de 2018.

A Secgédo de Exame de Contas Eleitorais e Partidarias - SECEP sugeriu a
baixa dos autos em diligéncia para que o candidato esclarecesse as irregularidades
apontadas no id. 457534.

O interessado juntou peticdo, documentos e prestacdo de contas
retificadora com o intuito de sanear as irregularidades apontadas pela unidade técnica.

A Secao de Exame de Contas Eleitorais e Partidarias, - SECEP apresentou
Parecer Conclusivo n° 80/2018 (id. 653034) manifestando-se pela aposigdo de ressalva
em relagdo a algumas falhas e pela desaprovagao das contas em razado da permanéncia
de outras, nos termos da Resolugdo TSE n° 23.553/2017, como se observa a seguir:

1. Descumprimento do prazo de entrega dos relatérios financeiros de
campanha em relagao as doagdes - sugestao de ressalva;

2. Registro da contratagdo direta de servigos com Luciana Alves Freitas da
Silva como receita estimavel de dinheiro, no valor de R$ 1.050,00 -
sugestio de ressalva;

3. Divergéncia entre os dados do fornecedor identificado com o CPF
055.923.431-75 constantes da prestacao de contas e as informagdes da
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base de dados da Secretaria da Receita Federal, no valor de R$ 1.272,00 -
sugestao de ressalva;

4. Movimentagéo irregular de recursos no valor de R$ 668,00, referente as
notas fiscais 417952 e 8931, antes tidas como despesas e, apds a
retificadora, passaram a figurar como receitas estimaveis em dinheiro -
sugestao de ressalva;

5. Comprovagao irregular dos gastos descritos nas notas 54368, 449,
48807, 6074, 34832, 34837, 66430, 66427, 202095, 19257, 59769, 24058,
61309, 6909, 18357 e 18398, no valor total de R$ 8.047,93 - sugestdo de
ressalva;

6. Pagamento de despesas distintas por meio de cheques individualizados,
gerando divergéncia entre a movimentagdo bancaria e as despesas
declaradas no SPCE na ordem de R$ 132.078,70 (representa 25,5% do
total das despesas) - sugestado de desaprovagao das contas (item 10.11 do
parecer id. 653034);

7. Doacgao recebida em data anterior a data inicial de entrega da prestacéo
de contas parcial e nao informada a época da referida parcial - sugestao de
ressalva;

8. Nao apresentacdo de comprovantes das despesas, realizadas com
recursos de natureza privada, efetuadas com Fabricio Leonardo Moraes
Borges (R$ 24.500,00), Edson Monteiro da Silva (R$ 17.240,00) e Antbnio
Marques da Silva Filho (R$ 5.592,00) (representa 9,12% do total das
despesas) - sugestao de ressalva;

9. Realizacado de despesas antes da abertura da conta bancaria especifica
de campanha, no valor de R$ 15.068,24 - sugestio de ressalva;

10. Divergéncia entre as informagbes prestadas na prestacdao de contas
parcial e na final quanto aos saques para composicdo do fundo de caixa,
que sofreram variagdo de R$ 21.300,00 (na parcial) para R$ 11.420,00 (na
final) - sugestao de ressalva;

11. Gastos eleitorais realizados antes da data inicial de entrega da
prestacao de contas parcial € ndo informados a época da referida parcial -
sugestio de ressalva;

12. Saques no valor de R$ 95.731,23 que ndo se destinaram a composicéo

do fundo de caixa, mas para o pagamento de diferentes despesas -
sugestao de desaprovacgao das contas (item 15.6 do parecer id. 653034);
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13. Extrapolacdo do limite legal de gastos permitido para despesas com
alimentacéo de pessoal - sugestéo de ressalva;

14. Emisséo de recibos eleitorais apds a entrega da prestagdo de contas
final - sugestédo de ressalva.

O douto Ministério Publico Eleitoral (id. 671084) opinou pela desaprovagao
das contas, com fundamento no art. 30, Ill da Lei n® 9.504/1997 e do art. 77, lll, da
Resolugdo TSE n° 23.553/2017. O 6rgao ministerial concordou em parte com o parecer
da unidade técnica, tendo entendido diferentemente em alguns tdpicos, os quais serao
explicitados no voto.

O candidato apresentou argumentos em face do parecer da unidade técnica
requerendo que o feito fosse chamado a ordem a fim de que a SECEP esclarecesse
ponto especifico quanto a emissao de um cheque (id. 697834).

A SECEP juntou aos autos a Informagédo SECEP n° 254/2018 (id. 709934),
momento em que ndo sé explicou a questdo do cheque como também apresentou
explicacoes elucidativas para o deslinde do mérito.

E o relatorio.

VOTO

Conforme relatado, cuida-se de prestacdao de contas apresentada pelo
candidato a Deputado Federal LUIS CLAUDIO FERNANDES MIRANDA, relativa a
arrecadacao e a aplicacao dos recursos financeiros destinados a campanha eleitoral no
pleito de 2018.

As contas em epigrafe foram apresentadas tempestivamente, contém
elementos necessarios e suficientes para o julgamento e ndo foram identificados
recursos de fontes vedadas ou de origem néo identificada, bem como nao se realizaram
despesas irregulares ou nao autorizadas pela legislagdo eleitoral. Os recursos
financeiros transitaram integralmente pelas contas bancarias especificas e ndo houve
sobras financeiras.

O candidato informou arrecadagao total de R$ 530.718,00, dos quais R$
435.000,00 decorreram de recursos proprios, R$ 84.000,00 de doacgdes financeiras de
pessoas fisicas e R$ 11.718,00 de doagdes estimaveis em dinheiro realizadas também
por pessoas fisicas. As despesas financeiras somaram o montante de R$ 519.000,00.
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Registre-se, portanto, que ndo houve utilizagdo de recursos do Fundo Partidario ou do
Fundo Especial de Financiamento de Campanha, mas apenas de recursos de natureza
privada.

O orgao técnico, apdés minuciosa analise das contas apresentadas pelo
candidato, apresentou o Parecer Conclusivo n° 80/2018 e a Informagdo SECEP n°
254/2018, apontando a permanéncia de um numero expressivo de irregularidades nas
contas do candidato eleito, conforme relatado.

Passo a andlise e conclusdo pormenorizadas de todos os itens do parecer
conclusivo em que foram sugeridas aprovagao com ressalva ou desaprovagao.

Inicialmente, apontou a SECEP no item (1) descumprimento do prazo de
entrega dos relatérios financeiros de campanha em relagéo a 12 doagdes (item 1.1.1 do
Relatério de Diligéncias id. 457534).

O art. 28, § 4° | da Lei n° 9.504/97 e o art. 50, | da Res. TSE n°
23.553/2017, estabelece que os candidatos devem informar a Justica Eleitoral os dados
relativos aos recursos financeiros recebidos para financiamento de sua campanha
eleitoral, em 72 (setenta e duas) horas contadas do recebimento, para divulgagdo em
pagina criada na internet para esse fim. A falha, ndo obstante impeca a fiscalizagao
simultdnea da Justica Eleitoral e comprometa a transparéncia do financiamento da
campanha eleitoral, isoladamente, merece ser apenas ressalvada.

A SECEP informa no item (2) que houve o registro da contratagéo direta de
servicos com Luciana Alves Freitas da Silva como receita estimavel de dinheiro, no valor
de R$ 1.050,00.

Observa-se que o candidato, equivocadamente, apresentou contrato de
prestacdo de servicos, o que demonstraria a existéncia de despesa e ndo de
arrecadagado. Como o item ndao comporta retificagao, deve ser ressalvada a falha.

O o6rgéao técnico também apontou no item (3) a existéncia de divergéncia
entre os dados do fornecedor identificado com o CPF 055.923.431-75 constantes da
prestacdo de contas e as informacdes da base de dados da Secretaria da Receita
Federal, no valor de R$ 1.272,00. Em sintese, informou o requerente que utilizou o CPF
informado pelo prestador do servigo, mas néo corrigiu o dado ao apresentar a prestagao
de contas retificadora. O candidato é o responsavel pela exatidao dos dados informados
em sua prestacdo de contas, que devem exprimir a realidade de sua campanha, e
divergéncias como a apontada comprometem a confiabilidade dos dados. Informam o
orgao técnico e o MPE que a falha, no valor de R$ 1.272,00, representa 0,2% das
despesas totais realizadas. A irregularidade, a meu sentir, merece ser ressalvada.

Com relagéo aos itens (4) e (14) houve movimentacao irregular de recursos
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no valor de R$ 668,00, referente as notas fiscais 417952 e 8931 antes tidas como
despesas e que passaram a figurar como receitas estimaveis em dinheiro apos a
retificadora (recibos eleitorais n°® 20E e n° 19E emitidos apds a apresentagéo das contas),
entende a SECEP que a conduta néo esta de acordo com a legislagéo aplicavel.

No mesmo sentido, compreende o MPE que a realizagdo de gastos dos
eleitores em favor de seus candidatos, no limite de R$ 1.064,10, conforme art. 46 da
Res. TSE 23.553/2017, deve ser comprovada por documento fiscal emitido em nome do
proprio eleitor. Observa-se, no entanto, que as notas fiscais referidas foram emitidas em
nome do candidato.

Ademais, a emissédo de recibos eleitorais apds a entrega da prestagao de
contas final esta em desacordo com os arts. 9°, § 4° e 35, caput e § 1°, ambos da Res.
TSE n° 23.553/2017.

A modificagdo da natureza do langamento (de despesa para receita) aliada
a emissao a posteriori de recibos eleitorais maculam a confiabilidade das contas, o que
acarretaria na desaprovagdo das contas. No entanto, em face da baixa
representatividade da falha (menos de 0,1%), deve ser aposta ressalva quanto ao item.

Quanto ao item (5), que trata da comprovagao irregular dos gastos
descritos nas notas 54368, 449, 48807, 6074, 34832, 34837, 66430, 66427, 202095,
19257, 59769, 24058, 61309, 6909, 18357 e 18398, no valor total de R$ 8.047,93, a
irregularidade permaneceu, mesmo com a apresentacéo de contas retificadoras.

A irregularidade, per si, comportaria a desaprovagdo das contas. No
entanto, em razao dos principios da proporcionalidade e da razoabilidade, aplicaveis no
caso de prestacdo de contas, recomenda-se a aposi¢cdo de ressalva, uma vez que 0O
valor apontado como irregular, R$ 8.047,93, representa cerca de 1,5% do montante de
despesas financeiras realizadas (R$ 519.000,00).

Observou-se no item (6) pagamento de um grupo despesas distintas por
meio de cheques individualizados, gerando divergéncia entre a movimentagao bancaria e
as despesas declaradas no SPCE na ordem de R$ 132.078,70 (representa 25,5% do
total das despesas).

A SECEP informou que "foram feitos pagamentos distintas usando um tnico
cheque, o que gerou divergéncias entre a movimentagcdo bancaria e as despesas
declaradas no SPCE (...)." A melhor interpretagdo do termo "um unico cheque" é no
sentido de que para cada grupo de despesas foram emitidos cheques individualizados,
ou seja, o candidato emitia um cheque que era descontado no banco e seu montante em
espécie era utilizado para pagar diversas despesas de menor valor.

O candidato descumpriu, desta forma, o art. 56, |, 'g' e Il, 'a', bem como o
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art. 40, |, ambos da Res. TSE n°® 23.553/2017. O pagamento das despesas deve ser feito
mediante cheque nominal, com emissao individualizada para cada fornecedor ou
empresa que o receba. Nao foi o que ocorreu. In casu, o candidato realizou o desconto
de cheques que se destinaram ao pagamento de despesas diversas, mas nao
individualizadas. A conduta equivocada, no entanto, confunde-se com aquela prevista
para a constituicao de fundo de caixa. Conforme o candidato demonstrou, ndo houve
realizacao de saques para constituicdo de fundo de caixa, cujo regramento encontra-se
no art. 41 da mesma Resolugdo. O candidato juntou todos os comprovantes e recibos de
pagamentos realizados individualmente e que, somados, batem com os valores dos
cheques emitidos.

Nada obstante, tal fato demonstra que o candidato ndo conhecia a norma
vigente para a realizagdo de despesas. Vislumbra-se descontrole dos gastos realizados,
ainda que juntados os comprovantes e recibos dos colaboradores e fornecedores. E
indica que a gestao contabil-financeira da campanha ndo obedeceu aos critérios e
sistematica previstos na legislagao pertinente.

Ora, quando a norma prevé que as despesas somente serdo pagas por
meio de cheques nominais, transferéncia bancaria identificada ou débito em conta (art.
40 da Resolugdo), seu descumprimento enseja irregularidade que atenta contra a
consisténcia e confiabilidade das contas prestadas.

A leitura deste item (6) deve ser feita em conjunto com aquela do item (12),
a ser discutido mais abaixo. E que ocorreu verdadeira confusdo de entendimento por
parte do candidato quanto & metodologia de analise dos dados constantes do sistema de
prestacao de contas, como se vera nas explicacoes apresentadas pela SECEP no citado
item (12).

realizados em data anterior a data inicial de entrega da prestacio de contas parcial e ndo
informados a época da referida parcial, entende a unidade técnica que a irregularidade
ensejaria a aposigao de ressalva. No mesmo sentido € o parecer do MPE que reconhece
que o erro formal ndo compromete o conjunto das contas.

Entendo que as irregularidades se complementam aquela ja analisada no
item 1, retro, que trata da necessidade de prestacdo de informacdes em prazo certo.
Nada obstante, creio que as falhas merecem, de fato, apenas a aposicéo de ressalva,
uma vez que servem de alerta aos candidatos quanto aos deveres de observancia das
regras previstas na Res. TSE n° 23.553/2017. Ademais, as falhas ndo comprometem a
regularidade das contas.

Cuida o item (8) da nao apresentagdo de comprovantes das despesas
efetuadas com Fabricio Leonardo Moraes Borges (R$ 24.500,00), Edson Monteiro da
Silva (R$ 17.240,00) e Anténio Marques da Silva Filho (R$ 5.592,00), num total de R$
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47.332,00 e que representa 9,12% do total das despesas. A unidade técnica informou
que os documentos juntados, visando a comprovagao dos gastos, ndo guardam relagao
com os fornecedores em comento. Na mesma linha de entendimento, esclareceu o MPE
que a documentagao apresentada repetidas vezes se refere ao fornecedor Thiago de
Toledo Ribas, e conclui que esta ausente a comprovacao das despesas.

Ora, a irregularidade é grave e enseja a desaprovacao das contas. Nao se
pode admitir que despesas realizadas com recursos de natureza privada, ainda que
parcialmente do préprio interessado, ndo sejam devidamente comprovadas. N&o ha que
se falar, neste caso, em principio de proporcionalidade e razoabilidade, haja vista que o
montante de R$ 47.332,00 representa 9,12% do total das despesas financeiras
realizadas, falha indubitavelmente relevante.

Quanto ao item (9), que trata da realizagdo de despesas antes da abertura
da conta bancéria especifica de campanha, no valor de R$ 15.068,24, com os
fornecedores Thiago de Toledo Ribas e Anderson Teixeira da Silva, permaneceu o
candidato inerte quanto a irregularidade apontada.

Houve o descumprimento do art. 3° Ill, e art. 38 da Res. TSE n°
23.553/2017. Depreende-se da norma, em especial do § 2° Il, do citado art. 38, que
poderdo ser contratadas despesas a partir da convengédo partidaria, desde que o
desembolso financeiro ocorra apenas apés a abertura da conta bancaria e a observancia
de outros requisitos. Deixando de se manifestar sobre o ocorrido, entendo que a falha
enseja a desaprovacao das contas, independente do percentual representativo das
despesas, haja vista que a proibicdo da realizacdo dessa espécie de despesa € absoluta.

Quanto ao item (10), divergéncia entre as informacdes prestadas na
prestacao de contas parcial e na final quanto aos saques para composi¢ao do fundo de
caixa, que sofreram variagdo de R$ 21.300,00 (na parcial) para R$ 11.420,00 (na final), a
SECEP manifestou-se contraria a metodologia adotada pelo candidato para o registro da
movimentagao financeira. Neste sentido, ndo houve o esclarecimento sobre a diferenga
de valores, para menos, na constituicado do fundo de caixa.

Ora, se o candidato informa que retirou um valor da conta bancaria para
constituicdo de fundo de caixa, presume-se que aquela quantia sera utilizada para
pequenos gastos, nos termos do art. 41 da Res. TSE n° 23.553/2017. Se nas contas
finais o valor € menor que o originariamente informado, deve-se esclarecer a destinagédo
dos valores néo utilizados, o que, na opinido da SECEP nao foi devidamente respondido
pelo candidato, razao pela qual a falha merece ser ressalvada.

Trata o item (12) dos saques no valor de R$ 95.731,23 que ndo se
destinaram a composicdo do fundo de caixa, mas para o pagamento de diferentes
despesas. A unidade técnica entendeu que o prestador emitiu cheques unicos
destinados, cada um, ao pagamento de diferentes despesas e que tal conduta
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caracterizaria a constituicao irregular de fundo de caixa.

O topico ja foi parcialmente discutido no item 6, havendo necessidade de se
esclarecer a confusdo de interpretacdo acerca dos valores apurados naquele item (6)
com estes trazidos no item (12). Por esta razdo, foi solicitado a SECEP que se
manifestasse acerca da peticdo do candidato id. 697784, o que foi feito por meio da
Informacdo SECEP n° 254/2018, id. 709884. Importa trazer a baila os argumentos
apresentados pela unidade técnica, que também langou mao de quadros explicativos os
quais deixo de transcrever para o presente voto, haja vista terem sido utilizados apenas
como instrumentos para a analise da SECEP. Vejamos a conclusao da unidade técnica:

"Explicitada a sistematica do SPCE, pode-se adentrar nas questoes
apontadas pelo candidato: os itens 10.11 e 15.6. A manifestagdo do
prestador demonstra que este entende que os referidos itens sdo a mesma
coisa, porque, segundo ele, analisaram a forma e utilizagdo das despesas
gerando confusdo quanto ao que efetivamente se desaprovou. Na verdade,
o item 10.11 ndo é o mesmo que o item 15.6.

O item 10.11 objetiva verificar se os langamentos existentes no SPCE
(receitas e despesas) estdo presentes nos extratos bancadrios ou
eletrénicos (créditos e débitos), sendo as divergéncias colacionadas
nos quadros que compbéem o referido item. Esta verificagdo busca
apurar a existéncia de omissbes na prestacdo e garantir que a
movimentagcdo financeira descrita nos extratos bancarios coincida com
aquelas lancadas na prestacdo de contas. A ocorréncia das divergéncias
informadas no item 10.11, como apontado na diligéncia n° 80/2018, ferem o
art. 56, I, alinea "g" e I, alinea "a", da Resolugdo TSE n° 23.553/2017. (...)."
(Grifos no original).

Da mesma forma, acerca do presente item (12), também acompanhada a
manifestacao de quadro explicativo, ressaltou a SECEP:

"Diferentemente, o item 15.6 avalia se todos os saques registrados no
extrato bancdrio se destinaram a composigcdo de fundo de caixa e se
tais saques respeitaram o que determinam os arts. 40 e 41 da Res. TSE
23.553/2017. Conforme afirmado pelo proprio candidato, os cheques
relacionados no item 15.6 ndo se prestaram a constituicdo de fundo de
caixa. No caso dos autos, restou evidenciada que a conduta do prestador
feriu os ja mencionados arts. 40 e 41, visto que foram emitidos varios
cheques de valores globais/conjuntos para pagamento de gastos ‘por
regido administrativa” e ndo por prestador/fornecedor individualizadamente.

(..).

Ante o exposto, cabe consignar que a metodologia escolhida pelo candidato
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para o pagamento dos gastos da campanha produziu duas criticas distintas
no SPCE (10.11 e 15.6), de sorte que, sob estes dois aspectos distintos, as
irregularidades — consideradas individualmente — alcancaram montantes os
quais ndo autorizavam a aposicdo de simples ressalva as contas, bem
como feriram diferentes dispositivos da Res. TSE 23.553/2017, impondo
manifestagdo especifica acerca de cada um deles, nos termos em que foi
emitido o Parecer.

Dessa maneira, espera-se que tenham sido sanadas as duvidas quanto ao
conteudo do Parecer Técnico Conclusivo n° 80/2018 e ratifica-se seu inteiro
teor." (Grifos no original).

Quanto ao tema e em face das ponderagdes ofertadas pela unidade
técnica, rogo venias ao MPE que havia concluido pela desaprovagédo, porém
considerando que as irregularidades dos itens (6) e (12) seriam distintas e se somariam.
E que as despesas realizadas e detectadas nos quadros relativos ao item (12) estdo
contidas nos quadros relativos ao item (6), que € mais amplo e abarca todas as situagdes
de despesas que nao foram realizadas corretamente.

De toda sorte que, ponderando-se as conclusdes a que chegou a unidade
técnica, outro ndo pode ser o desfecho quanto ao item sendo pela desaprovacéo das
contas do candidato neste ponto. Nao ha que se falar em aprovacdo com ressalvas com
base no disposto no art. 79 da Res. TSE n°® 23.553/2017, com a seguinte redagao:

"Art. 79. Erros formais e materiais corrigidos ou tidos como irrelevantes no
conjunto da prestagcdo de contas ndo ensejam sua desaprovagédo e
aplicagdo de sancggo." (Grifou-se).

Nao se trata de erros irrelevantes no conjunto da prestagcao de contas. O
candidato pagou praticamente todos os colaboradores (cabos eleitorais) de forma
irregular, num total de R$ 95.731,23, ainda que tenha juntado os respectivos recibos de
pagamentos. N&do ha como permitir a abertura de precedente como este, uma vez que
todo e qualquer candidato se sentiria liberado para realizar todos os saques financeiros
destinados ao pagamento de pessoal. A conduta afronta diretamente a sistematica e a
l6gica da legislacdo aplicavel a prestacdo de contas. A norma determina que os
pagamentos devam ser feitos individualmente, por meio de cheque nominal ou
transferéncia bancaria. A opcao de pagamento feita pelo candidato revela descuido que
nado pode ser desconsiderado pela Justiga Eleitoral, ainda mais quando se cuida de
praticamente todo o montante destinado ao pagamento de pessoal de apoio a campanha
eleitoral.

Neste sentido é que devem ser desaprovadas as contas considerando as
irregularidades apresentadas tanto em relagéo ao item (6) quanto ao item (12).
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Seguindo a discussao, o item (13) cuida da extrapolagéo do limite legal de
gastos permitido para despesas com alimentagédo de pessoal, com sugestao de ressalva
por parte da SECEP e opinando o MPE pela desaprovagao das contas.

Segundo o art. 45 da Res. TSE n° 23.553/2017, ha um limite de 10% em
relagcdo ao total de gastos de campanha para a contratagdo de alimentagdo do pessoal
que presta servicos as candidaturas. In casu, o candidato realizou despesas no total de
R$ 60.412,01, sendo que estava limitado em R$ 51.900,00 (10% de R$ 519.000,00 - total
de despesas financeiras). Houve, portanto, extrapolacdo do limite em R$ 8.512,01.

Neste caso, entendo que a falha é grave e ensejaria a desaprovacgao das
contas. Nada obstante, considerando que o percentual extrapolado representa apenas
1,65% do total das despesas realizadas, deve-se aplicar os principios da razoabilidade e
da proporcionalidade e, assim, indico apenas a aposi¢cao de ressalva quanto ao item.

Diante de todo o exposto, julgo DESAPROVADAS as contas prestadas por
LUIS CLAUDIO FERNANDES MIRANDA, nos termos do art. 77, lll, da Resolugcdo TSE
n°® 23.553/2017, em especial em face das consideragdes tecidas nos itens (6), (8), (9) e
(12) supra.

Certificado o transito em julgado, promovam-se os registros no sistema de
contas do TSE (SICO).

Por fim, apdés o transito em julgado, arquivem-se, observando as
formalidades de praxe.

Publique-se.

DECISAO

Desaprovar as contas nos termos do voto do Relator. Decisdo unanime.
Brasilia/DF, 11/12/2018.

Participantes da sesséao:

Desembargadora Eleitoral Carmelita Brasil - Presidente
Desembargador Eleitoral Waldir Ledncio Junior
Desembargadora Eleitoral Maria lvaténia B. dos Santos
Desembargador Eleitoral Daniel Paes Ribeiro
Desembargador Eleitoral Telson Ferreira
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Desembargador Eleitoral Jackson Domenico
Desembargador Eleitoral Héctor Valverde Santanna

Fez uso da palavra:
Dr. Francisco Emerenciano — OAB/DF n° 16.515, pelo requerente.

NOTAS:

Art. 50. Os partidos politicos e os candidatos sdo obrigados, durante as campanhas
eleitorais, a entregar a Justica Eleitoral, para divulgagdo em pagina criada na internet
para esse fim:

| - os dados relativos aos recursos financeiros recebidos para financiamento de sua
campanha eleitoral, em até 72 (setenta e duas) horas contadas do recebimento;

Art. 9° Devera ser emitido recibo eleitoral de toda e qualquer arrecadagdo de recursos:
(-..)

§ 4° Os recibos eleitorais deverdo ser emitidos em ordem cronolégica concomitantemente
ao recebimento da doacgéo.

Art. 35. Partidos politicos e candidatos podem arrecadar recursos e contrair obrigacées
até o dia da elei¢o.

§ 1° Apos o prazo fixado no caput, € permitida a arrecadagéo de recursos exclusivamente
para a quitacdo de despesas ja contraidas e ndo pagas até o dia da eleicdo, as quais
deverdo estar integralmente quitadas até o prazo de entrega da prestagdo de contas a
Justica Eleitoral.

Art. 56. Ressalvado o disposto no art. 65 desta resolucdo, a prestacdo de contas, ainda
que ndo haja movimentagao de recursos financeiros ou estimaveis em dinheiro, deve ser
composta, cumulativamente: {(...)

I - pelas seguintes informagoées: (...)

g) receitas e despesas, especificadas;

Il - pelos seguintes documentos, na forma prevista no § 1° deste artigo:

a) extratos das contas bancarias abertas em nome do candidato e do partido politico,
inclusive da conta aberta para movimentagéo de recursos do Fundo Partidario e daquela
aberta para movimentagdo de recursos do Fundo Especial de Financiamento de
Campanha (FEFC), quando for o caso, nos termos exigidos pelo inciso Il do art. 3° desta
resolucdo, demonstrando a movimentagédo financeira ou sua auséncia, em sua forma
definitiva, contemplando todo o periodo de campanha, vedada a apresentagdo de
extratos sem validade legal, adulterados, parciais ou que omitam qualquer movimentagao
financeira;

Art. 40. Os gastos eleitorais de natureza financeira, ressalvados os de pequeno vulto
previstos no art. 41 e o disposto no § 4° do art. 10 desta resolugdo, s6 podem ser
efetuados por meio de:

| - cheque nominal;

Art. 40. Os gastos eleitorais de natureza financeira, ressalvados os de pequeno vulto
previstos no art. 41 e o disposto no § 4° do art. 10 desta resolugdo, s6 podem ser
efetuados por meio de:
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I - cheque nominal;

Il - transferéncia bancaria que identifique o CPF ou CNPJ do beneficiario; ou

Il - debito em conta.

Art. 3° A arrecadacdo de recursos para campanha eleitoral de qualquer natureza por
partidos politicos e candidatos devera observar os seguintes pré-requisitos: (...)

Ill - abertura de conta bancaria especifica destinada a registrar a movimentagao
financeira de campanha; e

Art. 38. Os gastos de campanha por partido politico ou candidato somente poderdo ser
efetivados a partir da data da realizacdo da respectiva convencgao partidaria, observado o
preenchimento dos pré-requisitos de que tratam os incisos I, Il e Ill do caput do art. 3°
desta resolugéo. (...)

§ 2° Os gastos destinados a preparagdo da campanha e a instalagdo fisica ou de pagina
de internet de comités de campanha de candidatos e de partidos politicos poderdo ser
contratados a partir da data efetiva da realizacdo da respectiva convenc¢ao partidaria,
desde que, cumulativamente: (...)

Il - o desembolso financeiro ocorra apenas apos a obtencdo do numero de inscricdo no
CNPJ, a abertura de conta bancaria especifica para a movimentagdo financeira de
campanha e a emissdo de recibos eleitorais, na forma do art. 9° desta resolugéo.

Art. 41. Para efetuar pagamento de gastos de pequeno vulto, o 6rgdo partidario e o
candidato podem constituir reserva em dinheiro (Fundo de Caixa), desde que:

| - observem o saldo maximo de 2% (dois por cento) dos gastos contratados, vedada a
recomposicdo;

Il - os recursos destinados a respectiva reserva transitem previamente pela conta
bancaria especifica de campanha;

Ill - o saque para constituicdo do Fundo de Caixa seja realizado mediante cartdo de
débito ou emissédo de cheque nominativo em favor do proprio sacado.

Art. 45. Sé&o estabelecidos os seguintes limites em relagdo ao total dos gastos de
campanha contratados (Lei n°® 9.504/1997, art. 26, paragrafo unico):

| - alimentacdo do pessoal que presta servicos as candidaturas ou aos comités de
campanha: 10% (dez por cento);

Art. 77. Apresentado o parecer do Ministério Publico e observado o disposto no paragrafo
unico do art. 76 desta resolugéo, a Justica Eleitoral verificara a regularidade das contas,
decidindo (Lei n® 9.504/1997, art. 30, caput): (...)

Il - pela desaprovacao, quando constatadas falhas que comprometam sua regularidade;
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ATA NOTARIAL, na forma abaixo:

SAIBAM quantos este publico instrumento de ATA
NOTARIAL virem que, aos quatorze dias do més de novembro do ano de dois mil e
dezoito (14/11/2018), neste 1.° Oficio de Notas e Protesto de Brasilia, Distrito Federal,
‘perante mim, MARIO HENRIQUE CARDOSO DE OLIVEIRA, ESCREVENTE NOTARIAL,
compareceu neste Servigo Notarial PAULO FERNANDO MELO DA COSTA, brasileiro, -
declarou-se casado, advogado portador da Cédula de Identidade Profissional n® 19.772
OABJ/DF e inscrito no CPF/MF sob n° 279.723.801-04, residente e domiciliado na Avenida
Parque Aguas Claras, Lote 1195, Apartamento 206, Aguas Claras, Distrito Federal;
solicitando a lavratura da presente Ata Notarial no uso das atribuigdes que me confere a
legislagdo vigente, sob fé publica que sou detentor, para que torne-se publico, com objetivo
de constatar publicagcées no site da rede social "Facebook", imparcialmente, sem
opinido, juizo de valor ou concluséo, o que fago nos seguintes termos: I- Que, aos nove dias
do més de novembro do ano de dois mil e dezoito (09/11/2018), acessando o site da rede
social "Facebook", e em seguida acessando o perfil publico de LUIS MIRANDA USA
especificamente no link: https://lwww.facebook.com/LuisMirandaUSA/, verifiquei constar
dentre outras, a publicagdo de 3 (trés) videos e 01 (uma) imagem. De modo a atestar
melhor o que transcrevo acima, extraio imagem do perfil de LUIS MIRANDA USA e faco
constar na presente Ata Notarial.'Imagem 01'

%

LuisMirandat~%

— DEPUTADO FEDERAL —
¢ jarl‘m SEmes frals lﬁ' ifes/

Empresdrio-Palestronte-Deputado-Federal

Luis Miranda USA -

Pagina inicial www.luismirandausa.com
Publicacdes
Avaliacies o Curtir . 3y Seguir | # Compartilhar Comprar agora & Envviar nmensagam
Videas 3
Publicacdes Story Da Pagina
Fates ;
Eventos @lj Luis M namja USA :
Ede nove $23:23- Q@ :
Sobre ‘ .
Sendo homenagead upc Bafafd e com a presenca de varios
Comunidade tclegas Deputad: overnador. Eu ndo pude deixar de 48de§ - Combasenao ciniso de 62

o

2xpressar minha vonta Jed Brasil crescar mas paraisso - pessoss

nicrmac 8es e andncic
e precisamas parar de torcer para que as pessoas racassem e nos

. Imagem 01 - Pagina de perfil https://www.facebook.com/LuisMirandaUSA/
1° VIDEO: publicado em 04/10/2018 as 16h35min pelo perfil de Luis Miranda USA, link:
https://lwww.facebook.com/LuisMirandaUSA/videos/1192929644198116/UzpfSTEyMTA
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1MDngjISMTAyMTcZNjUxN;UyNDAxNch'hd =1210508062. A pedldo do solicitante, ouvi o
contetido do video publicado e o transcrevo, nos seguintes termos: 'DESCRICAO:
'Interlocutor diz: Fala, galera, todos vocés sabem que eu me candidatei a deputado federal
por Brasilia. A minha ideia é a mesma, que fodos vocés ja conhecem nos quatro anos
fazendo videos. Defender a familia, os principios cristéos, tudo aquilo que eu entendo que o
Brasil perdeu esses principios, ndo o brasileiro; ha uma grande parte dos brasileiros,
~ inclusive, provavelmente, meus eleitores e eleitores do Bolsonaro que acreditam que o
Brasil tem salvagéo, porque n&o é a maioria que nao acredita mais na familia, no amor entre
pais e ﬁlhos no respeito entre todos, ‘independente do lado que vocé escolhe, ndo sédo
todos, € uma minoria que quer dominar o nosso pais. Vivemos hoje uma minoria que quer
dominar, implantar, impor como nés, cristdos, que amamos nossas familias, devemos viver,
mas sabe o que é mais inferessante? E descobrir que héa mais de semana, o meu Facebeok
esta blogueado para fazer impulsionamentos, eu j& atendi todas as demandas, ndo se
preocupe, eu ndo estou conseguindo impulsionar ,ndo consigo resolver, ninguém do suporte
me atende, ninguém faz nada. O Instagram? Igual! Incrivell O Youtube? Também! Vocés
néo estdo entendendo, sdo empresas diferentes e eu estou bloqueado. Agora, eu falei 'Ok,
agora eu vou pra midia impressa' e pago um andncio no Correio Braziliense, que, segundo
o0 préprio coordenador, em trinta anos nunca aconteceu isso aqui: Esse € o meu antncio,
aqui estava escrito 'vote' e aqui tinha '2555', segundo a desculpa dada pelo jornal, inclusive
mandaram uma carta pra mim de expllcagao dizem que o problema foi na fonte, agora me
explica: se o problema foi na fonte, como é que o cinco saiu? E a mesma fonte. Teoria da
consplragao? Eles ndo querem que eu ganhe, mas ndo vai ser assim néo, nos vamos ser o
mais votado do DF, porque o povo do DF sabe que um deputado federal que ama sua
familia, estou junto com a minha esposa ha vinte anos, que defende os principios, a moral,
véo tentar descontruir minha imagem como sempre falam que eu néo presto, a diferenga é
que eu sou ficha limpa, eu sou honesto, e quando eu enfrar 14, -esse tipo de coisa nunca
mais vai acontecer, escrevam. Eu tenho capacidade para fazer a mudanga, vofem no Luis
Miranda, é o primeiro voto, 2555, que vocés vado ver uma grande mudanga.’. De modo a
atestar melhor o que transcrevo acima imprimo na presente Ata Notarial, imagens retiradas
-do 1° video, acima mencionado, denominadas 'Ima ens 02 a 07" XO0XXXXXXXKKXKKXKHXXXX

Como as pessoas reagiram

Pegadinha - Trem 2

GB Luts Miranda USA © Segur 60‘-‘7\ j, =3

E PARAFIISO SOETO

Bate.papo (Desativada) P T

" Imagem 02
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30 da democracia

——

Imagem 06 reglstradaem 1 mlnuto e 24 segundos do video publlcado :

Luisvic ., 2555 |

Imagem 07 registrada em 2 minutos e 02 segundos do video publlcado
2° VIDEO: publicado em 14/09/2018 as 20h06min pelo perfil de Luis Miranda USA, link:
https://www.facebook.com/LuisMirandaUSAlvideos/270493523568767/UzpfSTEyMTA1
MDgwNjI6MTAYMTc1MTgwOTEXMjMOMDY/?id=1210508062. A pedido do solicitante, ouvi
o conteudo do video publicado e o trascrevo, nos seguintes termos: DESCRICAQ:
'Interlocutor diz: E wald, vamos aguardar o pessoal No6s estamos live. Fala galera, boa
noite, vou aguardar vocés entrarem ai esse é o pentltimo episédio da série 'O Poder do
Marketing' e hoje eu trago para vocés algo que provavelmente vai mudar radicalmente a
forma de vocé pensar quanto a ganhos principalmente a Marketing multinivel de.
relacionamento se vocé tem algum amigo seu que faz Marking multinivel que trabalha com
venda direta,compartilha o video agora com eles para eles ndo perderem essa live é
simplesmente imperdivel. Salve, salve Marcelo, Amélia também acabou de entrar a galera ta
entrando Rafael. Vamos embora galera essa live € bem bacana ndo compartilhar porque o
facebook anda boicotando ele ndo quer entregar minhas lives com medo, provavelmente de
eu ganhar pra politica. Amanda tudo bem gente, Ananda na verdade. Tudo bem galera?
Tamo entrando ai ao vivo, eu vou fazer essa pentltima, amanha também vou fazer nessa
pegada de live e no domingo vamos ter a live mega. Domingo eu quero entregar as
. ferramentas que mudaram minha vida, que me fazem ganhar dinheiro em qualquer lugar do
mundo, que me ddo condigdo de eu. poder ser um deputado se eu quiser e continuar
ganhando dinheiro dentro do gabinete sempre estar em lugar nenhum eu.posso ganhar
dinheiro com meu notebook de qualquer lugar do mundo. E Luiz Miranda porque vocé ta
compartilhando isso aqui com a gente? Por que eu sou doido, eu gosto disso eu gosto das
pessoas. Deixa eu mostrar para vocés como é que estd a minha sala aqui hoje, ndo sai dai
aalera. vocé entrou compartilha aaora todos seus amiaos fazem marketin multinivel, que
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vender algum produto, que vende algum servii;o que tem algum tipo de escritério, porque o
poder do marketing vai ajudar os seus amigos se vocé quer entrar pro negoc:o ganhar
dinheiro com marketing digitar, se vocé quiser criar um infoproduto, qualquer coisa vocé vai
precisar dessas ferramentas que eu vou mostrar aqui agora. Mas da uma boa olhada aqui
na galera. To aqui com minha galera reunida, fala ai Ricardo, fala ai galera. Hoje vou a
apresentar pra vocés, uma estratégia, fala ai Fabrizao; se chama o marketing dos amigos
dos amigos, né? E assim ou ndo é, que a gente se chama?! Amigos os amigos. Nos
estamos aqui no escritério em Brasilia, pra quem acha, que n&do fenho negdcios no Brasil,
esse é s6 mais um, negocio que tenho, um escritério que mantenho parceria com o Ricardo
Ribas,dono ‘da Auto Escola Brasiliense em Brasilia e a gente montou uma base vocé vai
tirar sua habilitacdo tire com Ricardo Auto Escola Brasiliense. Ah garoto ja gostou do
marketing. Claro meu irméo, o cara é dono da cidade inteira tem unidade do Brasil inteifo é
meu amigo defende meus interesses, defende Bolsonaro, defende todas as ideias que a
gente tente maluco cara é sensacional. Bom gente, o seguinte, isso aqui € o seguinte, isso
‘aqui é uma base, onde eu tenho reunido aqui, cada computador desse, tem uma técnica,
uma ferramenta onde eu pego o meu amigo vou dar um exemplo mais pratico, vou pegar o
Jes. Eu pego o Jefferson aqui, agora vamos vé na pratica, e eu pego o Jefferson, Jefferson
sequinte: eu entrei para uma empresa de marketing onde eu preciso vender os produtos e
colocar pessoas amigos para poder fazer o mesmo.Vamos pegar exemplo ai qualquer,
Dionesse por exemplo, um (termo inaudivel 03min12s), ou qualquer outro ai. Cara € legal, .
por que vocé vai pode viajar vocé vai poder usar produtos cosméticos. E ai falou com ele
brincando sobre isso , ai ele fala, pow cara eu quero entrar, mas o problema é que eu ndo
sei como divulgar: “Tem amigos no facebook? Ai ele falou tenho”. Ai eu ensino pra ele o
seguinte. Eu tenho um sistema, como o Facebook comprou WhatsApp e o Instagram, fodo o
banco de dado do Facebook, do Instagram e do WhatsApp estdo no mesmo lugar. Ai loga
com seus amigos, na minha plaraforma, uma mdgica, ele vai logar, o Jefferson vai logar no
Facebook, a gente vai extrair todos do Whatsapp dos amigos deles, e nos vamos todos, por
que as vezes vocé ndo tem todos o Whatsapp dos seus amigos todos. Ai o que a gente vai
fazer? Eu vou disparar uma mensagem no Whatsapp através de um chatbot um robo
inteligente para oferecer, a (termo inaudivel 04min13s), por exemplo. E todos os amigos
deles, vai ter uma rejeigdo, provavelmente,”eu ndo to afim disso”, “eu ndo achei
- interessante”. Ele vai ter um volume imenso de pessoas que véao falar assim: “Eu quero,
gostei da ideia, como é que funciona?” E o robd inteligenfemente, comega a debater e
vender o produto e a ideia pra pessoa. Todas as pessoas que entrarem pra base, o
Jefferson vai fazer o mesmo, por que?, Nés fizemos o que, chama-se Marketing do
" Whatsapp, é o contrario né? Nés chamamos de Whatsapp Marketing, isso né? Escuta bem -
o que estou falando, se vocé sair dessa Live vocé vai perder a maior oportunidade da sua
vida de ganhar dinheiro crescer e prosperar e até mesmo juntar com seus amigos ganha
uma eleigdo, nés vamos ganhar essa eleicdo, lembre disse, Luis Miranda vai ganhar essa
eleicdo, ndo vou falar meu nimero aqui, pra depois o TSE, falar que estou fazendo
marketing de”campanha no marketing politico. Entdo quem me conhece ja sabe meu
nimero. Mas como é que nés vamos ganhar? O Edson é meu amigo e tem whatsapp, héo é
isso? Ele tem o whatsapp dele, ele tem o facebook dele. Entdo ele entra aqui, loga,
cadastra o facebook dele, eu pego todos os contatos, logo dentro de uma base, essa minha
base dispara pra todos os amigos dele a informagéo que eu quero. De acordo com o amigo
dele (video pausado de 05min30s até 05min58s). Voltou, desculpa gente. O pessoal aqui
tentou assistir a live aqui e ndo pode, muita gente saiu, voltou agora, voltou. Desculpa
gente, infelizmente tava gravando, eu vou continuar a ideia, a légica. Ai que acontece, o Jef
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que ja mandou pros amigos dele. Todos os amigos do Jef, tomam conhecimento do que eu
estou oferecendo, ai esses amigos entram. Ai ele pega e instalam todos os amigos deles e
chama o amigo dele e a ferramenta dispara pros amigos dos amigos. E isso vai num efeito
cascata. Que hoje em dia todo mundo tem mil amigos, dois mil amigos, trés mil amigos no
facebook. A gente com cem amigos, a gente consegui atingir meio milhdes de pessoas. Eu
vou eleger até o Bolsonaro, cara eu sei que ele ja tem um grande nimero, mas nao vamos
fazer uma campanha que ninguém nunca viu sem fazer spam, porque isso n&o é spam, iSSo
é o Jefferson disparando para milhares de pessoas e a imagem dele que as palavras sao
dele salva um chatbot conversando e debatendo as ideias que ele tem o como ele pensa
isso vale para vender produtos para méaquina de marketing relacionamento para eleger uma
pessoa. Essas ferramentas mudaram radicalmente a forma de comunicar em massa. Eu
tenho, por exemplo a Rayane tem 5.000 amigos no Facebook s6 para vocés terem nogdo eu
pego Facebook da Rayane aqui conecto um sistema que tem a ver com WhatsApp ali e ele
inicia um envio pros 5.000 amigos dela ela vai ter gente vai falar que ndo gosta do Luis
Miranda, que nédo gosta do Bolsonaro, e que nédo gosta (termo inaudivel 07min33s). Todos
que disserem sim, que entrarem e assinanarem, ela capta essa pessoa, € ela ensina a essa
pessoa como fazer isso. Vocé imagina isso enfeito Cascata quanto que vocé fatura Quanto
que vocé ganha bater diamante é mole eleger um Presidente é mole por qué? Porque as
‘vezes as pessoas faltam entender o porqué que vocé escolheu aquela pessoa ndo é um
estranho dizendo que vai votar no Bolsonaro ndo é.o estranho da outra no Luis Miranda, é
ela falando com os amigos dela ela a diferenga que a maquina esta falando com 5.000
pessoas ao mesmo tempo no mesmo.segundo, instantaneamente, e vendendo as ideias
dela simplesmente a tecnologia a favor das pessoas que querem fazer a diferenga. Por que
eu garanto para vocés pessoas acéfalas, os esquerdas eles ndo estdo nem ai pra
tecnologia. Eles né&o estdo nem ai para o mundo real. Eles sé pensam em ser o dono do
mundo. E nés vamos usar a tecnologia a nosso dispor. Essa base aqui é pra que 0s amigos
dela, tomem conhecimento. Vocé vai votar pra quem pra presidente? ; Vai votar em quem
pra presidente?-; Voz femininal: Bolsonaro ; Vocé vai votar pra quem pra presidente? Voz
masculina2: Bolsonaro : Vocé vai votar pra quem pra presidente? Voz feminina2: Bolsonaro
; Vocé vai votar pra quem pra presidente? Voz masculina3: Bolsonaro ; Vocé vai votar pra
quem pra presidente? Yoz masculina4.: Bolsonaro ; Vocé. vai votar pra quem pra presidente?
Voz_masculina5: Bolsomito ; Vocé vai votar pra quem pra presidente? Voz masculina6:
Bolsonaro ; Vocé vai votar pra quem pra presidente? Voz feminina3: Bolsonaro ; Vocé vai
votar pra quem pra presidente? Voz masculina7: Bolsonaro ; E vocé Fabricio? ;| Voz
masculinai: Bolsonaro ; oz masculina: Vamos fazer nossa parte. Ele ta no hospital, ele ndo
ta fazendo campanha. Eu vou fazer com que todos os milhares de amigos nossos aqui.
Daqui a pouco tem outra turma. E outra turma. No final de semana outra turma. Outra turma.
A gente vai colocar aqui meus 500 amigos que tenho em Brasilia, eu cresci aqui nessa
cidade. Eu tenho muitos amigos. Pelos uns 500, que véo enviar pra para 1000, 2000
pessoas que vao enviar pegas outras pessoas eriviar para mais 1000, 2000, 5 mil pessoas e
al a maquina vai fazer o trabalho de ela levar os verdadeiros projetos levado verdadeiras
provas que ele ndo é homofobico, porque tem nenhuma restri¢éo, que ele néo é racista, que
tem nada disso tudo foi criado tentando‘impedir uma pessoa de bem entre n&do poder para
que agente possa fazer diferenca. As maquinas pela primeira vez talvez as pessoas véo
comecar entender o poder da Inteligéncia Artificial fazendo a grande diferenca e altamente
. Luis Miranda aqui em Brasilia para poder apoiar o nosso amigo. Espero que vocés também
se conscientizem, ndo adianta sé votar nele, tem que votar nos deputados que v&o apoia-lo
. também. Entéo para o seu marketing para sua empresa para o seu negécio no domingo eu
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falo nome de sistemas todos. Domingo- as 20 horas da noite eu vou entregar como funciona
agora que vocé sabe que marketing de relacionamento n&o é falar com seus amigos néo é
chamar pessoa no telefone posso marcar reunido, pois bem vocé também pode fazer isso
ou vocé pode se clonar, criar um chatbot seu, usar uma ferramenta de disparo do WhatsApp
que vai para massa para todos os amigos instantaneamente e deixar o seu robé falar com
vocé as suas ideias dos seus objetivos e defender ndo sé o seu produto que vocé esta
vendendo mas também as pessoas que vocé confia. Domingo ensino pra vocés. Sabe por
que é importante ndo é prosperar sozinho ndo é prosperar com seus amigos e ja que Vocés
sdo meus amigos estamos juntos e juntos somos fortes. Valeu galera, da um tchau, valeu?
Estamos juntos, domingo as 20h da noite, ndo esquegam. Vocés véo saber como utilizar
essa ferramenta, eu vou entregar de médo bejjada. Fagam bom uso. Ajudem ou ganhe
dinheiro. O importante é que nos juntos somos mais fortes. Valeu' De modo a atestar melhor
o que transcrevo acima imprimo na presente Ata-Notarial, imagens retiradas do 2° video,
acima mencionado, denominadas 'Imagens 08 a 17" XXXXXXXXXXKXKOOKOOKKXKXXXXX

aVPSA o i3 © Sequr

@ Retomar video

Saiba mais
hitps/iwww opodardomarke

© Poder do Marketing | Insorava-se
para ndo perder o evento! .

> -~

! ’ = ’
" Imagem 09 registrada em 05 segundos do video publicado
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- lnLagem 11 registrada em 01 minuto e 53 segundos_do Vl’,deoipukblicado
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Imagem 13 registrada em 03 minutos e 25 segundos do video_fegﬁblicado

av |

Imagem 14 registrada em 7 minu?;s €29 segunc_ios'd_o yideo'publicado
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Imagem 17 registrada em 11 minutos e 02 segundos do video publicado ;
3° VIDEO: publicado em 05/08/2018 as 16h56min pelo perfil de Luis Miranda USA, link:
https:/iwww.facebook.com/LuisMirandaUSA/videos/1900717203564234/. A pedido do
solicitante, ouvi o contelido do video publicado e o trascrevo, nos seguintes termos:
DESCRICAOQ: 'Interlocutor diz: Fala galera, ao vivo, live. Peguei vocés de surpresa. Na
verdade era s6 8 horas da noite, mas eu resolvi ver se eu vou conseguir driblar, quem esta
me driblando. ; Olha s6 Fabricioz&o trabalhando. ‘Fala af Fabricio’, - E ai, tranquilo? Salve,
salve galera.' ; Galera, é o seguinte, churrascéo, sabe como é que é!?! Domingo, né, ngo
dava sé pra trabalhar, estou trabalhando para vocés a semana inteira, mas eu tive que vir

 para c4, para fazer um churrasquinho. To aqui com 0s amigos, 'fala ai, meu churrasqueiro.’,

' 'Beleza galera?! Tudo bom!?'. Familia todo mundo reunido. Diga ai. O pessoal ta-
chegando, ta chegando logo mais. Que nés temos um compromisso hoje, néo é verdade!? E
olha bem o seguinte: quantas pessoas estdo assistindo essa live agora ao vivo!? E tente
lembrar quantas consegui colocar o vivo, quando é pra falar de problemas, quando é para
criticar, quando é pra sentar a lingua. Ai o que aconteceu? Eu vou contar um negocio pra

" vocés rapidamente, e vocés tirem suas proprias conclusées, se eu estiver maluco. ; P6, se
eu ficar assim, olhando pra esse tanto de bunda na direcdo, é perigo ninguém olhar pra
mim, sé olhar pras bundas. Olha que gostoso, galera. Vocé lembra disso daqui, quando eu
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comecei a mexer com a AIRBNB, quando eu comecei a mexer com Chotam. Nego falava
que n&o ia dar certo. Hoje esses prédios quase todos aqui, ele & dominado pela minha
galera e por nos. ; Seguinte, 1.9; deu cerfo minha estratégia. Desliga néo, fica ai, s6 um
pouquinho. Deu cerfo a minha estratégia. ; E o seguinte, eu, ha um tempo atras, gravei um
video criticando um advogado que tentou tirar no domingo. Na verdade, um advogado, junto
com o juiz, né o juiz de plant&o, e todo mundo tentou tirar no domingo o ex-presidente que
permanece * ali, naquela situagdo que todo mundo j& sabe. Vou nem falar as
palavras-chaves, porque eu fiquei sabendo que o robozinho Ié até o que vocé fala, s6 o
texto. O bobdo aqui, acha que defender o mundo, entendeu?! Defender o Brasil vai resolver
alguma coisa.; A instituigdo Facebook que recentemente demitiu varios empregados por
questées 'vocés ndo se adaptaram a nossa cultura’. Todos de direita eu posso provar isso,
se for o caso, ndo quero levar pra esse lado. ; O bobdo aqui resolveu fazer um video
sentando a lingua naquela atitude, principalmente no juiz e naquela estratégia.; Ai mesmo
assim, olha a vida galera. N&o é brincadeira néo.Olha a vida.Ta ruim n&o. N&o ta ruim néo.
Mas sabe que tem pessoas que sdo burras e eu me coloco nesse grupo. ; Eu sou um
auto-sabotador, porque, ac invés, de eu cuidar da minha vida, cuidar dos meus clientes, dos
meus negdcios. Eu fico sofrendo querendo ajudar quem ta ai do outro lado, a pelo menos
enxergar que dava para melhorar. Ndo d& para trazer todo mundo pra ca, pros Estados
Unidos. Esquece isso, l6gico que ndo. Mas estava dava pra melhorar, a gente podia fazer
algo melhor, porque esse padrdo de vida aqui, seguro, onde vocé chega 4 embaixo, ndo
tem lugar. Vocé bota o carro até aberto, que ninguém vai te roubar. Onde vocé -se sente
tranquilo em ta pagando seus impostos, e vai receber de volta. ; Essa logica € replicavel,
assim como as escolas de boa qualidade, assim como um sistema de seguranga, um
sistema. politico, tudo é replicével. E s6 ter boa vontade. O, o idiota aqui, invés de cuidar da
propria vida. O babaca aqui fica cassando briga na interet. E ai, claro que os esquerdinha
fazem assim 'frunnnn, denunciar, denunciar, denunciar, denunciar’; o Facebook .colocou
minha pagina em holding. Sabe o que é holding? ; Olha todos os ultimos videos, desde esse
entdo. Até deletei um video, que eu acho que ndo vale a pena essa briga. Ndo vale a pena
pra mim, néo vale a pena pra vocés. Néo vale a pena pra ninguem. Até deletei o video em
questdo. Ele ndo me deu um bump, porque néo pode, porque néo fale mentiras, era tudo
verdade. ; Eu néo instiguei de édio, eu so falei que era revoltante um juiz querer atropelar
outra deciséo de outro juiz, com intuitos malignos, porque ele fazia parte do partido antes. ;
Eu dei uma opinido verdadeira, entdo eles ndo podem fazer nada, eles ndo podem tomar
minha pégina, eles ndo podem me banir, mas s6 que eles fazem?! Eu tenho comigo 53
colaboradores hoje em Miami, sdo 53 pessoas todas as vezes que eu postava um video,
todas essas pessoas eram notificadas. Porque eles ficaram la para ver primeiro, como se
fosse trabalhando comigo. ; E assim, a gente consegue calcular uma métrica de quanto
tempo o Facebook entregava. Sabe o que ta acontecendo? O Facebook nao esta
entregando. Essas pessoas depois desse video pararam de receber na notificagdo de
videos meus, mesmo indo la e escolhendo quem quer ver primeiro. A gente ja tentou
colocar 14 que é superfan, a gente ja tenfou colocar que ndés somos, que o-cara quer ver
primeiro. Nao esté mais notificando sobre videos de Luis Miranda. Ai vocé pega um video
de ontem la da escola, que é um video fudido e muito bem feito, governo abrindo mé&o de
imposto, vocés tem nogdo disso? Governo abrindo méo de impostos pro povo comprar
material escolar. Fora que o prego ja é ridiculo. Fora se vocé for pobre, o govemo te da o
material pra classe média e média alta. Entendeu?! Vocé faz um video sensacional, o veio
esta I4 morto, parado com todos os outros que ja fiz na minha vida. E como se eu tivesse
falado s6 merda. : Eu tenho certeza que nédo é verdade eu posso até ter falhado em tentar
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gravar em 2 minutos e meio uma histéria de uma vida sobre educagao americana. Eu
precisaria de mais tempo mais um video sensacional ele estava morto, sabe o porqué ele
esta morto? Infelizmente toda midia brasileira incluindo as redes sociais estédo corrompidas
pelos 14 anos de mamata que eles mamaram junto com a esquerda, entdo eles estdo
desesperados, ndo interessa quem vai ganhar se ele néo for de esquerda,eles estao
desesperados porque eles véo perder dinheiro eles véo perder a verba deles, muifos ir&o
perder os seus empregos esse desespero é notério tentando manipular a ndo sé de
informag6es como agindo como um bando de malucos como é que vocé vai segurar o video
- do coitado do Luis Miranda, quem é o Luis Miranda, porra, deixa eu levar informacgé&o em si
mesmo més do marketing onde o marketing pessoal ajuda a vida das pessoas onde o
marketing pode ajudar vocés a crescerem como ser humano, como tudo. Vocé é parte com
maior presenca falar melhor vocé poder garantir o seu negoécio seu emprego crescer,
economia, tudo se vocé tem um sistema econémico inteligente o marketing Inteligente, o
marketing pessoal, o marketing direto, marketing do seu negocio, marketing digital,
marketing multinivel, o caralho que seja, meu irm&o. O marketing faz parte das nossas vidas
todos os dias entéo se vocés nio querem comer com politica deixa a gente tdo trabalhar em
paz. Eu fago até um acordo, eu ndo falo mais politica 'na minha pagina do Facebook me
deixar levar pelo menos informagéo que possa ajudar as pessoas a ter uma vida mais digna,
s6.iss0, S6 isso. Hoje a noite ou hoje a noite as 8 horas eu té fazendo live, por que deu certo
eu j& sabia que o robozinho pela métrica, anos trabalhando com eles, o robozinho deles néo
iria ler, na hora que abrisse a live. Por que ele ndo consegue calcular instantaneamente o
contetido. N&o consegue mandar pra aprovagdo. Entdo eu j& sabia que ia conseguir uma
quantidade de gente, até significativa. E tamo ai. Olha a quantidade de pessoas que a gente
conseguiu levar essa informagéo. Eu preciso que vocés compartiihem que vocés curtam.
Luis, ndo é pra mim. Mas vocé ndo achou interessante? Compartilha cara, da uma moral pra
quem ta aqui, trabalhando de graga num domingo, debaixo de sol, reunindo a familia, os
amigos. Pra gente poder juntos levar um contetido inteligente, que leve realmente algum
valor agregado pra vida. Entdo, hoje a noite vamos fazer um langamento, mostrar pra vocés
como se faz um langamento. E um produto com valor simbélico, que foi me pedido durante
toda minha vida, desde que eu viajei pra cé, que era exatamente, 'Luis, eu quero ir pra ai,
cara, quero ir pra ai, me ajuda como é que eu fago?! ; Primeiro passo é tirar o visto, eu
convenci uma puta de uma empresa, que mexe com consultoria, que cobra mil dolares, dois
mil délares, trés mil dolares. S6 pra consulforia, mais advogado, mais business (termo
inaudivel), mais o caralho. A montar um produto, especial por R$ 97 reais. Valor de um
lanche na rua. Exatamente pra vocés terem um prazer de que hoje eu posso me dar esse
luxo. Eu posso perfeitamente, criar um produto, sensacional, mais procurado até hoje que é
exatamente como tirar o visto, tirar um visto estudanté pelo menos, pra vocé fter uma
residéncia aqui, durante o peridio que vocé esta estudando. Tirar um visto de negocio, de
trabalho, de trabalho ndo, mais a gente vai fazer um UP GRADE, onde o cara vai te auxiliar
em outros vistos, inclusive trabalho, de empresa, mas o visto de negocio de turismo, tudo ali
dentro por R$ 97,00 reais. Ndo paga o custo. Ndo paga o impulsionamento, que ai nas
proximas aulas vou mostrar pra vocés quanto eu gastei de impulsionamento, quanto eu
gastei, posso me da o luxo pra vocés entenderem como é gostoso e prazeroso ajudar
pessoas como eu queria que os politicos do Brasil entendessem o prazer que é fazer o bem.
Eles iriam crescer porque eu literalmente entendi um ditado perfeito ajude um milhdo de
pessoas vocés tornaram milionério. Eu escutei esse cara que é sensacionalmente um dos
caras mais inteligentes que -eu conhego pra lidar com dinheiro que foi (termo inaudivel

z

08min24s). Ele falou: “Luisdo, o segredo é o seguinte, quando vocé conseguir atingir 1
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milhdo de pessoas que foram ajudadas, impactadas, por um video seu, com informagéo,
algum contetido, algum curso, vocé se tornara um cara milionario”. Entédo eu passei-a fazer
isso. Entdo eu quero continuar a fazer isso. Entdo meu prazer de fazer esse langamento
hoje a noite, reldmpago, de brincadeira, pra mostrar como é foi a pagina, pra semana que
vem te mostrar como foi a criagdo da pagina, como foi que a gente fez, qual é o conceito,
como que eu convenci um cara a dar uma consultoria praticamente gratuita, por que a gente
mal vai pagar os custos dos empregados, e dando feedback, ajudando a vocés a corrigirem -
e tirando duvida documento Y,Z, X. Entdo a gente sabe o tamanho da tranqueira que vai
ser. O como eu convenci esse cara, e como a gente consegue fazer o juntos somos mais
fortes, quanto a gente gastou de posionamento, por que o facebook travou a gente,como-
que foi no YouTube, como € que foi no Instagram. A repercusséo, a galera, a métrica. Todas
essas informagbes véo ajudar a vocés a melhorarem sua Pizzaria, seu restaurante o seu
negécio seu emprego empresa pelo qual vocé trabalha, tude isso séo- informagbes que
quem que ta ganhando dinheiro guarda como segredo a sete chaves:. Porque se todo
mundo fica sabendo o povo para ganhar dinheiro. e eu ndo uso férmula mégica, igual tem a
férmula porque eu uso a experiéncia de uma vida inteira tentando, tentando, tentando -
tropecando escutando milhares de ndos até que chegue um sim. E hoje a noite tamo junfo
as 8 horas desculpa gente eu te falar que eu t6 puto. Eu boto uma foto nao tem likes, eu
boto, e um assunto interessantissimo, que eu sei 0 que esta acontecendo e Jja vem isso tem
2 semanas. Pode vé, depois que aconteceu a parada & acabou com a pagina do Luis
Miranda, o otario aqui que acha que é um Hobby Wood. De hobby Wood néo tem nada.
Depende dessas porras desses sistemas de hoje ai. Desculpa pelos palavrées ai, eu fico
puto. As redes sociais hoje se tornaram minha vida, é a forma que encontrei tantos amigos,
- minha equipe inteira hoje montada saiu dai eram pessoas que curtiu seguindo compartilhar,
ia 53 camaradas trabalhando comigo e senhoras e senhores estdo aqui comigo vieram dai
sdo pessoas queria eu poder contratar 1000, 2000, mas eu n&o posso, pelo menos posso-
ensinar a vocés a crescerem, nés vamos crescer juntos, por que juntos Somos fortes. Vejo
vocés hoje a noite as 8 horas vamos derrubar esse aqui, vamos compartilhar porque melhor
do que vocé tem um bom politico no poder, melhor do que vocé tem um politico depender
do nosso povo, somos nés aprendermos a andar com as préprias pernas e ai eu quero fazer
para todos vocés estamos juntos e juntos somos mais fortes." De modo a atestar melhor o
que transcrevo acima imprimo na presente Ata Notarial, imagens retiradas do 3° video,
acima mencionado, denominadas 'Imagens 18 e 19" XXXOOOXKXKXIIKXXXKXXXXXKXXHKK
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: Imagem 19 ‘
12 PUBLICAGAO: publicado em 22/08/2018 as 20h44min pelo perfil de Luis Miranda USA,
link: https://www.facebook.com/LuisMirandaUSA/photos/a.15011701 03518948/1918713
218431299/ ?type=3&theater. De modo a atestar melhor o que transcrevo acima imprimo
na presente Ata Notarial, imagem retirada do perfil de LUIS MIRANDA USA, acima
mencionado, denominada 'Imagem 20" X00000OXXIOKE XXX KXXX XXX XXXXKXK

usa -

Imagem 20 : ,
Nada mais me foi solicitado. Esta Ata Notarial, dotada de fé pUblica, conforme o inciso Il do
Artigo 6° da Lei Federal 8.935/94 e os Artigos 384 e 405 do Codigo de Processo Civil, para
os efeitos do Artigo 374 do CPC, foi feita e assinada por mim ESCREVENTE NOTARIAL,
MARIO HENRIQUE. CARDOSO DE OLIVERIA. Dou fé. E, assim, a pedido, lavrei a presente
Ata Notarial para constatar publicacdes no site da rede social "Facebook", atendendo
solicitacio de PAULO FERNANDO MELO DA COSTA, a qual depois de feita e sendo-lhe
lida, achou-a em tudo conforme solicitou, aceitou e assinou, para que produza todos os
efeitos admitidos em direito. A parte atribui o valor de R$ 12.000,00 (doze mil reais), para
fins fiscais. Dispensadas as testemunhas nos termos da Lei n° 10.406 de 10/01/2002.Fica
aqui arauivada a quia de custas n° 80397723, paga no valor de R$ 737,70, referente a
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Tabela "F" Item V, Decreto Lei 115/67 e Resolugdo n° 02 de 26.12.2017 publicada
29,12.2017 — TJDFT. E, de como assim o disse(ram), do que dou fé, me pediu(ram) e
Ihe(s) lavrei- a presente, que feita, lida em voz alta as partes, achada conforme,
outorgou(ram), aceitou(ram) e assina(m). Dou fé. MARIO HENRIQUE CARDOSO DE
OLIVEIRA, ESCREVENTE NOTARIAL, a lavrei, conferi, li e encerro colhendo a(s)
assinatura(s). Eu, MARCO ANTONIO BARRETO. DE AZEREDO BASTOS JUNIOR,
Tabelido Substituto, a subscrevo, (aa). PAULO FERNANDO MELO DA COSTA. Trasladada

Consulte o selo em www.tjdft.jus.br
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